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Wprowadzenie

Narodowy Instytut Samorzadu Terytorialnego (NIST), realizujac swoje zada-
nia statutowe, oddaje z przyjemnoscia do rak Czytelnikéw niniejsza publikacje,
ktora towarzyszy konferencji — Rewaloryzacja zabytkowych parkéw — przyktady
dziatan jednostek samorzgdu terytorialnego na rzecz zachowania dziedzictwa
prayrodniczego wojewddztwa ltodzkiego'.

Waznym kierunkiem dziatan konserwatorskich dotyczacych zabytkowych
ogrodéw jest ich rewaloryzacja. W wojewddztwie 1édzkim znajduje sie
2 714 obicktéw wpisanych do rejestru zabytkéw, co stanowi 3,83% zabyt-
kéw w Polsce.> W grupie zabytkéw zagrozonych szczegdlne miejsce zajmuja
XIX-wieczne dwory, a takze towarzyszace im budowle folwarczne, gospodarcze
oraz parki. Czesto podstawowym problemem jest brak ich konserwacji, remon-
téw, pielegnacji czy tez uzytkowania. Zabytkowe parki zawieraja starodrzew,
sa elementem krajobrazu, wywieraja wplyw na klimat terenéw przylegtych.

Zaprezentowane w opracowaniu tresci dotycza wieloaspektowych watkéw
zwigzanych miedzy innymi z analiza przyjetych rozwiazan prawnych stuzacych
konserwacji i rewitalizacji parkéw o charakterze historycznym. Stworzenie odpo-

wiednich regulacji prawnych, majacych na celu zachowanie i ochrone dziedzictwa

1 Publikacja stanowi element projektu, realizowanego w okresie lipiec—grudzien 2021 r., na
keéry NIST pozyskat dofinansowanie ze $rodkéw Wojewédzkiego Funduszu Ochrony Sro-
dowiska i Gospodarki Wodnej w Lodzi.

2 Raporto stanie zachowania zabytkdw nieruchomych w wojewddztwie tédzkim Zabytki wpisane
do rejestru zabytkéw (k:z'ggi rejestru A i C), Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszawa, 2017,
s. 32.
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przyrodniczego jest zagadnieniem kluczowym ze wzgledu na jego wplyw na zy-
cie czlowieka. Dlatego tez Autorki opracowania reprezentujace rézne obszary ba-
dawcze, metody oraz warsztat naukowy podjely si¢ proby sformutowania oceny
regulacji prawnej ustanawiajacej rezim prawny ochrony parkéw zabytkowych.

Proponowane Czytelnikowi opracowanie skfada si¢ z dwdch czgécei. W pierw-
szej, zatytulowanej Wybrane aspekty ochrony zabytkowych parkéw Autorki
odniosly si¢ do oméwienia najwazniejszych kwestii prawnych oraz okreslenia
podstawowych poje¢ w tym zakresie.

Joanna Wyporska-Frankiewicz (Pojecie dziedzictwa przyrodniczego oraz instru-
menty prawne stuzce jego zachowaniu i ochronie) podkresla, jak wazne jest zatrzy-
manie postepujacej degradacji rodowiska oraz podjecie dzialan zmierzajacych do
zachowania przyrody dla przysztych pokolen. Autorka stusznie wskazuje, ze dla zi-
dentyfikowania instrumentdw prawnych stuzacych zachowaniu i ochronie dziedzic-
twa przyrodniczego, okreslanego tez mianem naturalnego, niezbedne jest najpierw
okreslenie zakresu tego pojecia oraz wskazanie jego relacji i zwigzkéw z pojeciem
»przyroda”. Wskazuje, ze ustawodawca okredlit katalog form ochrony przyrody oraz
podstawowe akty prawe dotyczace tej problematyki: ustawe z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody oraz ustawe z dnia 27 kwietnia 2021 r. Prawo ochrony
srodowiska. Elementy przyrody uznane za dziedzictwo naturalne musza, zdaniem
Autorki, wkazdym przypadku charakteryzowa si¢ wyjatkowa powszechna wartoscia.

W czgdci autorstwa Moniki Krdl (Uwarunkowania prawne ochrony parkéw za-
bytkowych w Polsce) zaznaczono na wstepie, iz najcenniejsze sktadniki dziedzicewa
przyrodniczego paristwa objete zostaty ochrong prawna. Autorka podkresla, ze parki
historyczne, nazywane takze parkami zabytkowymi, otaczajace zespoly palacowe,
dwory, klasztory, plebanie stanowia zaréwno element dziedzictwa przyrodniczego,
jak i kulturowego. Zasadnicze zagadnienia zostaly przez nig poprzedzone ustale-
niami terminologicznymi oraz poszukiwaniem motywéw obowiazujacego modelu
prawnego ochrony tych obiektéw. Autorka zauwaza, ze obecnie wystepuje dualizm
prawnej ochrony parkéw i ogrodéw o charakterze historycznym, zabytkowym
oraz przyrodniczym. Zdaniem Autorki na szczegdlng uwage zastuguja zwlaszcza
wzgledy estetyczne i patriotyczne, bo te doprowadzity do powstania pierwszych

parkéw narodowych i parkéw zabytkowych.
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Z kolei Agata Zachariasz (Projektowanie parkéw zabytkowych — kompozycja,
wartosci kulturowe, programy funkcjonalne i wyposazenie) wskazuje, ze historyczne
ogrody i parki sa wyrazem przesztosci, stanowia cenny element dziedzictwa
kulturowego, a zwigkszajaca si¢ liczba wpiséw do rejestru nie przektada sie bez-
posrednio na ich dobrostan. Ulegaja one zmianom w czasie na skutek sukcesji
naturalnej i dziatalnosci czlowicka. Ocena stanu parkéw zabytkowych jest doko-
nywana nie tylko pod katem zalozen zieleni, lecz przede wszystkim pod katem
zachowania pierwotnej koncepgji.

Jak zauwazyta Anna Michalak (Praktyczne problemy rewaloryzacji parkéw zabyt-
kowych — perspektywa Eddzkiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw), liczba
parkéw historycznych ogétem w Polsce w roku 1993 szacowana byta na 91 821.
Celem ochrony otoczenia jest zazwyczaj koniecznos¢ ochrony wartoéci danego
parku, wynikajaca z jego relacji z krajobrazem otaczajacym: osi i otwar¢ wido-
kowych, whasciwej ekspozycji danego parku w krajobrazie, zachowania ciaglosci
tradycyjnego sposobu uzytkowania terenéw otaczajacych, o ile ma to wplyw na
recepcje danego parku zabytkowego. Na podkreslenie zastuguje fake, ze dzie-
dzictwo kulturowe jest czynnikiem rozwoju, dlatego wspieranie odpowiedniego
zarzadzania na poziomie samorzadowym moze pozytywnie wplywaé zardwno na
rozwoj spoleczny, jak i gospodarczy, ale réwniez moze wspiera¢ budowe wigzi spo-
lecznych, poczucie wspélnoty, lokalnej tozsamosci i dumy z miejsca zamieszkania.

W drugiej czgéci opracowania: Rewaloryzacje zabytkowych parkéw wojewddz-
twa tédzkiego w praktyce skupiono si¢ na zaprezentowaniu wybranych jednostek
samorzadu terytorialnego w kontekscie przeprowadzonych przez nie rewalory-
zacji zabytkowych parkéw. Na jednostkach samorzadu terytorialnego jako na
wlascicielu spoczywa obowiazek wiasciwego i systematycznego pielegnowania
drzew i drzewostanéw ogrodowych bedacych podstawg zabytkowych parkéw
i ogrodéw. Wiele samorzadéw korzysta ze Srodkédw zewnetrznych, ktére wyko-
rzystywane sa w celu prowadzenia kompleksowych prac przywracajac tym samym
dawna $wietnos¢ parkéw. Ich doswiadczenia stanowi¢ moga inspiracje dla innych

samorzaddw, w zasobie ktdrych znajduja si¢ zabytkowe parki.

dr Iwona Wieczorek
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Wybrane aspekty ochrony zabytkowych parkéw

Pojecie dziedzictwa przyrodniczego oraz instrumenty prawne

stuzace jego zachowaniu i ochronie
dr hab. Joanna Wyporska-Frankiewicz, prof. UE
Katedra Polityki Prawa

Wydziat Prawa i Administracji

Uniwersytet Eddzki

ORCID: 0000-0002-7652-6338

Zagadnienia wprowadzajace
1 | Konieczno$¢ zachowania, a co za tym idzie ochrony przyrody nie budzi
zadnych watpliwosci. Powszechnie dostrzega si¢ bowiem postepujacy od wielu
lat proces degradacji srodowiska naturalnego, ktéry niestety systematycznie
przybiera na sile. Bez watpienia do takiego stanu — post¢pujacej degradacji -
najbardziej przyczynia si¢ ekspansywna dziatalnos¢ cztowieka, ktéra powoduje
powazne zaburzenia naturalnych struktur przyrody oraz mechanizméw jej
samoregulacji. Przyczyna takiej sytuacji, jak powszechnie si¢ wskazuje, jest
przede wszystkim zanieczyszczenie gleby, wéd i atmosfery przez wprowa-
dzanie do nich na ogromna skal¢ toksycznych substancji. Nadto wskaza¢
nalezy prowadzenie przez czlowieka nadmiernej, a cz¢sto nieprawidlowe;j
cksploatacji zasobéw naturalnych (przyrodniczych), postgpujaca w niekon-
trolowany sposob urbanizacje — niszczenie nie tylko naturalnego krajobrazu,
lecz takze calych ekosysteméw. Konsekwencjg takich dziatan jest stale poste-
pujace — w zatrwazajacym tempie zanieczyszczanie srodowiska naturalnego
oraz niszczenie, czgsto bezpowrotne, wielu gatunkéw fauny i flory, co z kolei
prowadzi do powaznych zaburzen naturalnej réwnowagi biologicznej. Na
tym tle niezwykle pilnym zadaniem, nad ktérym powinien si¢ pochyli¢ kazdy,
aw szczeg6lnoéci ustawodaweca, jest nie tylko zatrzymanie postepujacej degra-

dagji srodowiska przez objgcie przyrody szerokg ochrona, lecz takze podjecie
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dziatan zmierzajacych do zachowania przyrody i jej dziedzictwa dla przyszlych
pokolen. Termin ,,przyroda” bez watpienia obejmuje bowiem swoim zakresem
, - . . . » . . . . . . . .

réwniez ,dziedzictwo przyrodnicze”, nie sa to jednak pojecia tozsame. Niemniej
aby zidentyfikowa¢ instrumenty prawne stuzace zachowaniu i ochronie dzie-
dzictwa przyrodniczego, okreslanego tez mianem naturalnego, niezbedne jest
najpierw okre$lenie zakresu tego pojecia oraz wskazanie jego relacji i zwiazkéw
z pojeciem ,,przyroda’”.

2 | Pojecie ,,przyroda” jest bez watpienia bardzo pojemne, a co wigeej wydaje
si¢ zdecydowanie szersze niz ,dziedzictwo przyrodnicze” W jezyku natural-
nym ,,przyroda” to nic innego jak: ,catoksztalt rzeczy i zjawisk tworzacych
wszechswiat, $wiat (bez wytworéw pracy ludzkiej); ziemia, woda i powietrze
wraz z zyjacymi na nich i w nich roglinami i zwierz¢tami; natura™. Pojecie to
jest réwniez uzywane na oznaczenie caloksztattu ,$wiata organicznego i nie-
organicznego; ogol rzeczy i zjawisk fizycznych oraz stosunkéw zachodzacych
mig¢dzy nimi; $wiat roslinny i zwierzgcy wraz z terenem, na keérym wystepuje™.
Zatem wjezyku naturalnym przyroda ,,to wszystko, co nas otacza, a nie zostalo

Jezy ym przy: Y
stworzone przez czlowieka, m.in. rodliny i zwierzgta, ziemia i woda, a takze
procesy i zjawiska np. wiatr i burza”. Pojecie to jest réwniez uzywane w jezyku
prawnym® i prawniczym. Obok pojecia ,,przyroda” funkcjonuje tez ,,srodowi-
sko”, ktére ma wiele znaczert’”. Niemniej po dookresleniu go przymiotnikiem
» . / . » . . . .

»naturalne” — a wigc ,$rodowisko naturalne” — bedzie synonimem pojgcia
»Stodowisko przyrodnicze”, ktére w jezyku potocznym oznacza ,caloksztale

powiazanych ze sobg elementéw otoczenia organizméw”™®. Srodowisko to

3 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczak, tom II, Warszawa, 1979, s. 1053-1054. Podobnie:
hetps://sjp.pwn.pl/slowniki/przyroda.html

4 Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski: https://sjp.pwn.pl/doroszewski/przyro-
da;5486934.html Autor wskazuje, ze pojecie to jest réwniez uzywane na oznaczenie ogétu

»czynnikdw, sit natury ksztaltujacych organizmy zywe, zwlaszcza ludzi”

5 Inny stownik jezyka polskiego, red. M. Bariko, tom II, Warszawa, 2000, s. 377.

6 Jak wskazuje system informacji prawnej Lex w aktach prawnych réznej rangi pojecie to pojawia
si¢ az 80 228 razy, aw tym w Dz.U.i M.P. az 3 028 razy,aw Dziennikach UE az 1 012 razy.

7 Jest ono bowiem odnoszone do: przyrody, zespotu ludzi, czynnikéw chemicznych, informatyki.
Zob.: hteps://wsjp.pl/haslo/podglad/6987/srodowisko

8 hteps://encyklopedia.pwn.pl/haslo/srodowisko-przyrodnicze;3984318.html
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,»0g0t elementdw otoczenia™, ,,ogét ozywionych i nieozywionych skladnikéw

10 czy

przyrody, scisle ze soba powiazanych i otaczajacych organizmy zywe”
tez ,0got warunkéw zewnetrznych, w ktérych zyje jednostkowy organizm™,
a takze ,,0g6t wszystkich czynnikéw otoczenia (ozywionych i nieozywionych),
mniej wiecej jednolitych na danym terenie, oddziatujacych na organizmy zywe

i ulegajacych zmianom pod wpltywem tych organizméw”'2. Analiza obowia-
zujacych w Polsce przepiséw prawa wskazuje, iz ustawodawca dostrzega ko-
nieczno$¢ ochrony przyrody, co wigcej jest ona realizowana na rézne sposoby,
a rozwigzania prawne dotyczace tej problematyki sg bardzo liczne.

Zaréwno ,przyroda’, jak i ,$rodowisko” s3 pojeciami prawnymi — bardzo
czgsto postuguje sie nimi ustawodawca'®. Nie ulega przy tym watpliwosci, ze
za podstawowe akty prawe dotyczace tej problematyki mozna uznaé: po pierw-
sze ustawe z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody'* oraz po drugie,
ustawe¢ z dnia 27 kwietnia 2021 r. Prawo ochrony $rodowiska'. Ta pierwsza
okresla cele, zasady i formy ochrony przyrody zywej i nicozywionej oraz kra-
jobrazu (art. 1 uop). Druga z kolei (uPo$) okresla zasady ochrony $rodowiska
oraz warunki korzystania z jego zasobdw, z uwzglednieniem wymagan zréw-
nowazonego rozwoju, a w szczegolnosci: ,,1) zasady ustalania: a) warunkéw
ochrony $rodowiska, b) warunkéw wprowadzania substancji lub energii do
srodowiska, c) kosztéw korzystania ze §rodowiska; (...) 4) obowiazki organéw
administracji; 5) odpowiedzialno$¢ i sankeje” (art. 1 uPos). Nalezy przy tym
odnotowa(, ze ustawodawca stworzyl definicj¢ legalna pojecia ,,ochrona érodo-

wiska” stanowiac w tredci art. 3 pke 13) uPos, iz ,, Ilekroé w ustawie jest mowa

9 hteps://sjp.pwn.pl/sjp/srodowisko;2528101.html

10  https://wsjp.pl/haslo/podglad/6987/srodowisko/5015200/ przyroda

11 https://sjp.pwn.pl/doroszewski/srodowisko;5505889.html

12 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczaka, tom III, Warszawa, 1981, s. 456.

13 W systemie informacji prawnej Lex fraza: ,,przyroda” pojawia si¢ 3 028 razy, w Dz.U.i M.P,,
w Dziennikach UE - 1 014 razy, az 36 048 razy w orzeczeniach i pismach urzedowych;
aw komentarzach i publikacjach — 3 824 razy. Z kolei pojecie ,,Srodowisko” — jak wynika
z systemu informacji prawnej Lex — wystepuje w Dz.U. i M.P. az 10 758 razy, w Dziennikach
UE az 19 098 razy, w orzeczeniach i pismach urzedowych 177 360 razy, a w komentarzach
i publikacjach 20 569 razy.

14 Tekst jedn. Dz.U. z dnia 21 czerwca 2021 r., Poz. 1098 — powolywana dalej jako uop.

15 Tekst jedn. Dz.U. z dnia 9 lipca 2020 r., Poz. 1219 ze zm. — powolywana dalej jako uPos.
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o: (...) ochronie srodowiska — rozumie si¢ przez to podjecie lub zaniechanie
dzialan, umozliwiajace zachowanie lub przywracanie réwnowagi przyrodniczej;
ochrona ta polega w szczegélnosci na: a) racjonalnym ksztaltowaniu $rodowi-
ska i gospodarowaniu zasobami srodowiska zgodnie z zasada zréwnowazonego
rozwoju, b) przeciwdzialaniu zanieczyszczeniom, c) przywracaniu elementéw
przyrodniczych do stanu wlasciwego”. Bez watpienia wskazane akty prawne
wzajemnie si¢ uzupelniaja, tworzac réwniez podstawy ochrony ,,dziedzictwa

przyrodniczego’, ktére jest elementem przyrody i sSrodowiska naturalnego.

3 | Pojecie dziedzictwa przyrodniczego (okreslanego tez mianem naturalne-
g0)'¢, obok dziedzictwa kulturowego od lat funkcjonuje w jezyku naturalnym
(drugie pojecie jest zdecydowanie czgdciej spotykane, a jego sens bardziej zro-
zumialy, jednak nie b¢dzie ono przedmiotem zainteresowania w niniejszych
rozwazaniach). Nalezy zauwazy¢ wzajemng zalezno$é pomiedzy dziedzictwem
kulturowym a przyrodniczym', jej wyrazem jest chociazby Konwencja -
przyjeta przez Konferencje Generalng Organizacji Narodéw Zjednoczonych
dla Wychowania, Nauki i Kultury na siedemnastej sesji w Paryzu w dniu
16 listopada 1972 r. — w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kultural-
nego i naturalnego'®. Pojecie ,,dziedzictwo przyrodnicze” wystepuje rowniez
w jezyku prawnym, ustawodawca postuguje si¢ nim w aktach prawnych rézne;j

rangi". Dla dalszych rozwazan kluczowe bedzie ustalenie znaczenia pojecia

16 Na potrzeby prowadzonych w niniejszej pracy rozwazan pojecia: przyrodniczy i naturalny
beda traktowane wymiennie jako synonimy — zob. https://www.synonimy.pl/synonim/
naturalny/

17 W literaturze zwraca si¢ uwage na do$¢ $cisly zwiazek tych poje¢, wskazujac ze dziedzic-
two przyrodnicze w sposdb naturalny towarzyszy dziedzictwu kulturowemu ,,i czgsto jest —
w sposdb automatyczny i nie do korica uswiadomiony — wykorzystywane w promowaniu
waloréw i zasobéw kultury”. Zob. przykladowo: A. Machnik, Dziedzictwo przyrodnicze
w rozwoju turystyki kulturowej na terenach wiejskich, ,Turystyka Kulturowa” nr 7/2014, s. 34,
www.turystykakulturowa.org

18 Opublikowanaw Dz.U.z 1976 . Nr 32, poz. 190 — powolywana dalej jako konwencjaz 1972.

19 W wyniku wpisania w systemic informacji prawnej Lex frazy: ,dziedzictwo przyrodnicze”
otrzymamy 37 wynikéw, gdy chodzi o jej wystgpowanie w Dz. U. i M. P,, 803 razy pojawia
si¢ w orzeczeniach i pismach urz¢dowych; a w komentarzach i publikacjach pojawia si¢
113 razy.
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»dziedzictwo przyrodnicze (naturalne)’, a punktem wyjscia do tego wyjasnie-
nia musi by¢ ustalenie znaczenia poj¢cia ,,dziedzictwo” W jezyku naturalnym
pod tym poj¢ciem rozumiemy zazwyczaj ,majatek ruchomy albo nieruchomy
przejety jako spadek: scheda, spuscizna, sukcesja” oraz ,prawo do wejscia w po-
siadanie albo przekazywanie czego$ przez spadek, posiadanie, obejmowanie

20, a takze ,,rzecz, majatek ziemski otrzymany

czego$ w spadku, dziedziczenie”
na wlasno$¢ jako spadek po kim$ albo przejety po przodkach; kazda posiadtosé,
kazdy grunt, majatek ziemski; spuscizna, sukcesja, scheda™, czy tez objecie
czegos, dostanie jako spadek albo spuscizna po przodkach®. Pod pojeciem
tym rozumie si¢ réwniez ,,dobra kultury, nauki i sztuki pozostawione przez
poprzednie pokolenia”?. Dookrelenie pojecia ,,dziedzictwo” przymiotnikiem
»przyrodnicze” — oznaczajacym jego ,zwiazek ze zjawiskami przyrody’, a takze
»majacym zwigzek z badaniami i opisem przyrody”, jak réwniez ,,majacy zwia-
zek (...) z naukami z zakresu przyrody”® — wskazywaé moze na dobra przyrody
pozostawione przez poprzednie pokolenia, czy w ogdle dobra przyrody, keére
nalezy podda¢ ochronie. Wydaje si¢ jednak, ze nie chodzi tutaj o wszelkie
dobra przyrody (przyrodg jako catos¢), ale o te, ktdre sa szczegdlnie cenne
i wartosciowe. W sktad dziedzictwa przyrodniczego (naturalnego) wchodzi¢
be¢da wylaeznie takie elementy przyrody, ktdre maja wyjatkows, powszechna
warto$¢ dla ludzkosci — sg szczegélnie cenne, a co za tym idzie nalezy podja¢
wszelkie $rodki, aby je ochroni¢ i zachowaé. Tym samym zakres pojecia ,,dzie-
dzictwo przyrodnicze” nalezatoby ograniczy¢ wylacznie do tych elementéw
przyrody, ktére sa wyjatkowe, unikalne, mozna je uznad za szczegdlnie cenne,
gdyz przedstawiaja wyjatkowo duza wartos¢ dla spoteczenistwa. Wobec tego
zastuguja na szczegdlna, dalej (a moze wrecz najdalej) idaca ochrong, kedra
powinna znacznie wykraczaé poza t¢, obejmujaca przyrodg, czy tez $rodowisko

jako takie.

20 Stownik jezyka polskiego, red. M. Szymczaka, tom I, Warszawa, 1978, s. 498.
21 hteps://sjp.pwn.pl/doroszewski/dziedzictwo;5424639.html

22 https://sjp.pwn.pl/doroszewski/dziedzictwo;5424639.html

23 https://sjp.pwn.pl/szukaj/dziedzictwo.html

24 hteps://sjp.pwn.pl/szukaj/przyrodniczy.html

25 https://sjp.pwn.pl/szukaj/przyrodniczy.html
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Odnotowac przy tym wypada, ze w konwencji z 1972 roku wyraznie wskazano,
ze nicktdre z dobr dziedzictwa naturalnego maja wyjatkowe znaczenie, gdyz
s3 unikalne i niezastapione, majg wyjatkowa, powszechng wartos¢, a to z kolei
uzasadnia koniecznos¢ ich zachowania jako elementu $wiatowego dziedzictwa
calej ludzkosci, gdyz uszkodzenie lub unicestwienie jakiegokolwiek dobra wcho-
dzacego w ich sktad stanowi nieodwracalne zubozenie dziedzictwa wszystkich
narodéw $wiata. Konwencja z 1972 roku definiuje pojecie ,,dziedzictwo natu-
ralne”, wskazujac, ze w jej rozumieniu ,,za » dziedzictwo naturalne « uwazane s3:

— pomniki przyrody utworzone przez formacje fizyczne i biologiczne albo

zgrupowania takich formacji, przedstawiajace wyjatkowa powszechna
warto$¢ z punktu widzenia estetycznego lub naukowego,

— formacje geologiczne i fizjograficzne oraz strefy o $cisle oznaczonych

granicach, stanowiace siedlisko zagrozonych zaglada gatunkéw zwierzat
i roslin, majace wyjatkowa powszechng warto$¢ z punktu widzenia nauki
lub ich zachowania,

— miejsca lub strefy naturalne o $cisle oznaczonych granicach, majace wy-

jatkowa powszechnga warto$¢ z punktu widzenia nauki, zachowania lub

naturalnego pigkna”.

Mozna wicc przyjaé, ze elementy przyrody uznane za dziedzictwo naturalne
musza w kazdym przypadku przedstawia¢ wyjatkowa powszechng wartosé. A co
za tym idzie aby zaliczy¢ jaki$ element przyrody w poczet dziedzictwa przyrod-
niczego, nalezy udzieli¢ pozytywnej odpowiedzi na pytanie o to, czy przedstawia
on wyjatkowa, powszechna wartos¢. W swietle powyzszego nie ulega watpliwo-
$ci, ze nie kazdy elementy przyrody bedzie stanowit dziedzictwo przyrodnicze
(naturalne). Podobnie jak wskazuje konwencja z 1972 r. pojecie ,dziedzictwo
przyrodnicze (naturalne)” nie moze by¢ rozumiane szeroko, nie obejmuje ono
bowiem wszystkich elementéw przyrody, a jedynie te jej dobra, ktére sa szcze-
golnie cenne, maja wyjatkowa powszechng wartosé i z tego powodu nalezy je za
wszelkg ceng chronié i zabezpieczy¢ dla przyszlych pokolen - takie rozumienie

tego pojecia zostalo przyjete na potrzeby prowadzonych rozwazan.
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Dziedzictwo przyrodnicze — ustalenia pojgciowe
1 | Pojecie ,,przyroda” obejmuje swoim zakresem réwniez ,,dziedzictwo przy-
rodnicze”, ktére jest pojeciem zdecydowanie wezszym znaczeniowo. Réwniez
ochrona dziedzictwa przyrodniczego (naturalnego) — z uwagi na jego wyjat-
kowe, unikalne walory — powinna zdecydowanie wykraczaé poza ochrong
jaka objeta jest przyroda jako taka. Nalezy przy tym odnotowad, ze wprawdzie
z tredci art. 4 ust. 1 uop wynika obowiazek dbalosci o przyrode — przepis ten
stanowi bowiem, ze ,,Obowiazkiem organéw administracji publicznej, oséb
prawnych i innych jednostek organizacyjnych oraz oséb fizycznych jest dba-
lo$¢ o przyrode bedaca dziedzictwem i bogactwem narodowym” — to jednak
nalezy uzna¢, ze uzycie w tym miejscu w odniesieniu do przyrody pojecia
»dziedzictwo i bogactwo narodowe” ma za zadanie jedynie podkredlenie jej
waloréw i znaczenia jako catosci. Bez watpienia bowiem pojecie ,,dziedzictwo
przyrodnicze” musi by¢ rozumiane zdecydowanie weziej i nie nalezy go uzywacé
na oznaczenie calej przyrody. Przyroda jest bez watpienia cenna i znaczaca,
jednak nie kazdy jej element ma takie samo znaczenie, zatem nie kazdy powi-
nien by¢ objety w takim samym stopniu ochrong. Inaczej méwiac, wérdd jej
elementéw beda takie, ktére zastuguja na objecie ich szczegdlna, najdalej idaca
ochrong oraz takie, ktére oczywiscie réwniez nalezy chroni¢, niemniej jednak
niejako w podstawowym zakresie. Obj¢cie calej przyrody écista, najdalej idgca
ochrong — cho¢ moze i byloby zasadne — nie jest wspolczesnie mozliwe. Gdyby
tak si¢ stato, spoleczenstwo i jego gospodarka nie moglyby si¢ w ogéle rozwi-
ja¢, zatrzymalyby si¢ tez catkowicie procesy urbanizacyjne. Bytoby to nie do
zaakceptowania dla ludzi, kedrzy przyzwyczaili si¢ do zycia w cywilizowanym,
zurbanizowanym $wiecie i nie wyobrazaja sobie rezygnacji ze zdobyczy nauki
oraz techniki, ktérych rozwéj pozwala cieszy¢ si¢ wieloma udogodnieniami
w codziennym zyciu. Co wigcej, trudno wyobrazié sobie wprowadzenie na duza
skale ograniczen w zakresie korzystania z wlasnosci, co wydaje si¢ niezbedne,
gdy chodzi o zapewnienie szczeg6lnej, najdalej idacej ochrony dziedzictwu
przyrodniczemu — a wigc tych elementéw przyrody, ktore s najbardziej cenne

i szczegdlnie wartosciowe. Nalezy zatem przyjad, iz zakres ochrony przyrody
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okreslony w tresci art. 2 ust. 1 uop, ktdry obejmuje zachowanie, zréwnowazone
uzytkowanie oraz odnawianie zasob6éw, twordw i sktadnikéw przyrody, bez
watpienia odnosi si¢ réwniez do dziedzictwa przyrodniczego, bedacego szcze-
golnie cenng czedcia przyrody. Przy czym pojecie dziedzictwa przyrodniczego —
wydaje si¢ obejmowac¢ jedynie takie dobra przyrodnicze, ktére sa szczegélnie
cenne i warto$ciowe zaréwno dla obecnych, jak i przyszlych pokolen, to tym
samym instrumenty stuzace ich zachowaniu i ochronie powinny by¢ zdecydo-
wanie dalej, jezeli nie najdalej, idace. Nalezy jednak zauwazy¢ i podkresli¢, ze
w judykaturze podnosi si¢, iz obowigzek dbatosci o przyrodg — a w tym réwniez
o dziedzictwo przyrodnicze — organdéw administracji publicznej oraz innych
podmiotéw zawsze powinien by¢ realizowany w granicach obowigzujacego

prawa oraz z poszanowaniem interesu indywidualnego®.

2 | W sktad dziedzictwa przyrodniczego wchodza zaréwno cale obszary, jak
i konkretne obiekty przyrodnicze, ktdre charakteryzujg si¢ nie tylko walorami
estetycznymi, lecz takze majg duze znaczenie z punktu widzenia zachowa-
nia proceséw biologicznych, stanowia $wiadectwo rozwoju zycia na Ziemi,
a przede wszystkim s3 wyjatkowe i unikalne, a tym samym szczegélnie cenne.
W kazdym bowiem przypadku za element dziedzictwa przyrodniczego bedzie
mozna uzna¢ jedynie takie obszary czy obiekty, ktére sa szczegdlnie warto-
$ciowe, a wigc majg istotne, pierwszoplanowe znaczenie, charakteryzujace si¢
unikalnymi, niepowtarzalnymi walorami i ich zachowanie jest szczegélnie
wazne dla kolejnych pokolen. Analiza tresci art. 6 ust. 1 uop wskazuje na to,
ze ustawodawca okreslit katalog form ochrony przyrody:

— Parki narodowe,

— Rrezerwaty przyrody,

— Parki krajobrazowe,

— Obszary chronionego krajobrazu,

— Oobszary Natura 2000,

— Pomniki przyrody,

26 Wyrok NSA z17.06.2008 r., Il OSK 651/07, LEX nr 539901.
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Stanowiska dokumentacyjne,

Uzytki ekologiczne,
— Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe,

— Ochrona gatunkowa roélin, zwierzat i grzybéw.

Jesli jednak uznamy, jak to zaproponowano, ze dziedzictwem przyrodniczym
beda jedynie takie elementy przyrody, zaréwno ozywionej, jak i nieozywionej,
ktére sg szczegblnie wartosciowe i powinny by¢ objete szczeg6lng ochrona
prawng — to tym samym nalezy przyja¢, ze nie kazda forma ochrony przyrody
bedzie do tego zbioru zaliczana. W kazdym bowiem przypadku, aby zaliczy¢
jaki$ elementy przyrody do dziedzictwa naturalnego, trzeba bedzie wezesniej
udzieli¢ pozytywnej odpowiedzi na pytanie o to, czy faktycznie jest on wyjat-
kowy i unikalny. Przy czym o tym, czy tak rzeczywiscie jest, moze swiadczy¢
stopien ochrony ustalony przez ustawodawcg, ktory jest widoczny chociazby
przez pryzmat zakazdw, jakie ustanowiono w odniesieniu do poszczeg6lnych

form ochrony przyrody.

Zachowanie i ochrona dziedzictwa przyrodniczego
1 | Problematyka dziedzictwa przyrodniczego rozumianego jako szczegdlnie
wazna, wyjatkowa i unikatowa spuscizna przyrodnicza danego obszaru, ktéra
za wszelka ceng nalezy chronid, jest zagadnieniem od dawna dostrzeganym
réwniez przez polskiego ustawodawce. Stworzenie odpowiedniej regulacji
prawnej, a wigc konkretnych instrumentéw prawnych, majacych na celu za-
chowanie i ochrong tego dziedzictwa jest zagadnieniem bardzo waznym, wrecz
kluczowym, z ktérym musiat si¢ zmierzy¢ ustawodawca. Waga tej problematyki
i jej wplyw na zycie cztowieka — zaréwno obecnie, jak i w przysztosci — jest
trudna do przecenienia. Stawka jest bowiem zachowanie najbardziej warto-
sciowych, unikalnych tworédw przyrody, ktérych utrata moze okazaé si¢ nie-

odwracalna i skutkowaé powaznymi konsekwencjami dla przyszlych pokolen.



20 | Wybrane aspekty ochrony zabytkowych parkéw

2 | W podstawowym akcie prawnym, ktory okresla cele, zadania i formy ochrony
przyrody — zywej i niecozywionej — a wigc w ustawie o ochronie przyrody sfor-
mulowanie ,dziedzictwo przyrodnicze” nie pojawia si¢ ani raz, jednak dwa razy
ustawodawca postuguje si¢ pojeciem ,,dziedzictwo”. W tredci art. 2 ust. 2 pke 3)
uop wskazano, iz ,celem ochrony przyrody jest: (...) zachowanie dziedzictwa
geologicznego i paleontologicznego”. A w tresci art. 4 ust. 1 uop ustawodawca
zaznaczyl, iz ,,Obowigzkiem organéw administracji publicznej, 0séb prawnych
iinnych jednostek organizacyjnych oraz os6b fizycznych jest dbatosé o przyrode
bedaca dziedzictwem i bogactwem narodowym” Na tej podstawie trudno ustalic,
jak ustawodawca rozumie pojecie dziedzictwo przyrodnicze i jakie instrumenty
stworzyl w celu jego ochrony. Nalezy bowiem zauwazy¢, ze w rozumieniu
art. 2 ust. 1 uop, ochrona przyrody polega na ,zachowaniu, zréwnowazo-
nym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobdw, twordw i skladnikéw przyrody:

1. Dziko wystepujacych roslin, zwierzat i grzybéw;

2. Rofélin, zwierzat i grzybéw objetych ochrong gatunkows;

3. Zzwierzat prowadzacych wedrowny tryb zycia;

4. Siedlisk przyrodniczych;

5. Siedlisk zagrozonych wyginigciem, rzadkich i chronionych gatunkéw

roélin, zwierzat i grzybdw;
6. Twordw przyrody zywej i nieozywionej oraz kopalnych szczatkéw roslin
i zwierzat;
7. Krajobrazu;
8. Zzieleni w miastach i wsiach;

9. Zadrzewien”.

Przyjete przez ustawodawce rozwigzania prawne stuzace ochronie przyrody,
a wigc rowniez dziedzictwa przyrodniczego, nie ograniczaja si¢ wylacznie do
przepiséw uop. Zostaly one rozproszone w wielu aktach prawnych réznej rangi.

Obok przywotywanej juz uPo$ nalezy wskaza¢ na: ustawe z dnia 14 grudnia



Wybrane aspekty ochrony zabytkowych parkéw | 21

2021 r. o odpadach?, ustawe z dnia 20 lipca 2017 r. prawo wodne®, ustawe
z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach®, czy ustawe o udost¢pnianiu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko™. Jednak kluczowe znaczenie

z punktu widzenia ochrony dziedzictwa przyrodniczego wydaje si¢ mie¢ uop?'.

3 | Jak juz wskazywano, kazde dziedzictwo, a w tym szczegdlnie to przyrodni-
cze, nalezy chroni¢, tylko wtedy mozliwe bedzie zachowanie go dla kolejnych
pokolen. Przy czym zachowanie dziedzictwa przyrodniczego (naturalnego)
jest szczegdlnie wazne z uwagi na nieodwracalnos¢ proceséw degradacyjnych
zachodzacych w przyrodzie oraz ze wzgledu na bezposredni zwiazek $rodo-
wiska przyrodniczego z dobrostanem czlowicka. Z tego powodu, ochrona
dziedzictwa przyrodniczego powinna by¢ priorytetem wsrdd wszystkich
dzialait prowadzonych w celu ochrony przyrody. Rozwigzania przyjete cho-
ciazby w przepisach uop $wiadczg o tym, ze ustawodawca zdaje sobie sprawe
z koniecznosci objecia przyrody szerokg ochrona. Ich analiza wskazuje jednak

na to, ze nicktérym formom ochrony przyrody zapewnit wigksza, a innym

27 Tekstjedn. Dz.U.z27 kwietnia 2021 r. Poz. 779 ze zm. — powolywana dalej jako uo. W mys]
art. 1 uo ustawa ta ,,okresla $rodki stuzace ochronie $rodowiska, zycia i zdrowia ludzi zapo-
biegajace i zmniejszajace wplyw na $rodowisko oraz zdrowie ludzi wynikajacy z wytwarzania
odpadéw i gospodarowania nimi oraz ograniczajace ogélne skutki uzytkowania zasobéw
i poprawiajace efektywno$¢ takiego uzytkowania”

28 Tekstjedn. Dz.U.z 6 kwietnia 2021 r. Poz. 624 ze zm. — powolywana dalej jako upw. W mysl
art. 1 upw ustawa ta reguluje ,gospodarowanie wodami zgodnie z zasada zréwnowazonego
rozwoju, w szczeg6lnosci ksztatrowanie i ochrong zasobéw wodnych, korzystanie z wéd oraz
zarzadzanie zasobami wodnymi”.

29 Tekstjedn. Dz.U.z 13 lipca 2021 1. Poz. 1275 - powotywana dalej jako ul, ke6ra okresla m.in.

»zasady zachowania, ochrony i powi¢kszania zasobéw lesnych oraz zasady gospodarki lesnej
w powiazaniu z innymi elementami §rodowiska i z gospodarka narodows” (art. 1 pke 1) ul).

30 Tekstjedn. Dz.U. z 5 lutego 2021 r. Poz. 247 ze zm. — powolywana dalej jako uu.inf.dr., ked-
ra okresla m.in. ,,1) zasady i tryb postgpowania w sprawach: a) udostepniania informacji
o $rodowisku i jego ochronie, b) ocen oddzialywania na srodowisko, ¢) transgranicznego
oddzialywania na $rodowisko; 2) zasady udziatu spofeczeristwa w ochronie $rodowiska”
(art. 1 pke 112 uw.infiér.).

31 Warto przy tym odnotowad, ze rozwigzania prawne stuzace szeroko rozumianej ochronie
przyrody sa bardzo liczne. Por. ustawe z 11 maja 2001 r. o obowiazkach przedsi¢biorcéw
w zakresie gospodarowania niektérymi odpadami oraz o oplacie produktowej (tekst jedn.

Dz.U.z 29 pazdziernika 2020 r. Poz. 1903).



22 | Wybrane aspekty ochrony zabytkowych parkéw

mniejszg ochrong — niektére z nich bez watpienia zostaly uznane za wazniej-
sze: priorytetowe. To z kolei moze wskazywa¢ na zaliczenie ich przez samego
ustawodawce w poczet dziedzictwa przyrodniczego. Wydaje si¢, ze najdalej
idacym instrumentem ochrony jest utworzenie parku narodowego, rezerwatu
przyrody, czy obszaru Natura 2000. Istotne znaczenie — z punktu widzenia
zakresu ochrony — maja réwniez pomniki przyrody, a takze ochrona gatunkowa
rolin, zwierzat i grzybow.

3.1 | Park narodowy? jest najsolidniejsza forma ochrony przyrody w Polsce,
a co za tym idzie jego znaczenie w ochronie dziedzictwa przyrodniczego kraju
trudno przecenié¢. Konieczno$¢ objecia ochrong w formie parku narodowego
dziedzictwa przyrodniczego od dawna dostrzega si¢ zaréwno na $wiecie®,

jak 1 w Polsce, gdzie funkcjonuja obecnie 23 parki narodowe, a najstarsze

32 Park narodowy jest pafistwowa osobg prawna w rozumieniu art. 9 pke 14 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (tekst jedn. Dz.U. z 18 lutego 2021 r. Poz. 305
ze zm.), a nadzér nad jego dzialalnodcia sprawuje — zgodnie z art. 9 ust. 1 uop — minister
whasciwy do spraw srodowiska.

33 Najstarszym parkiem narodowym na $wiecie jest utworzony przez Kongres Standéw Zjedno-
czonych — w celu ochrony unikalnego przyrodniczo i geologicznie krajobrazu — 10 marca
1872 r. Park Narodowy Yellowstone.

34 Tj.: 1) Babiogérski Park Narodowy utworzony w 1955 r. z siedziba w Zawoi (bedacy réw-
niez rezerwatem biosfery UNESCO); 2) Biatowieski Park Narodowy utworzony w 1932 r.
z siedzibg w Bialowiezy (bedacy réwniez rezerwatem biosfery UNESCO, wpisany na liste
$wiatowego dziedzictwa UNESCO); 3) Biebrzanski Park Narodowy utworzony w 1993 r.
z siedziba w Osowcu Twierdzy; 4) Bieszczadzki Park Narodowy utworzony w 1973 r. z sie-
dziba w Ustrzykach Gérnych; 5) Drawieniski Park Narodowy utworzony w 1990 r. z siedziba
w Drawnie; 6) Gorezanski Park Narodowy utworzony w 1981 . z siedziba w Porgbie Wielkicj;
7) Kampinoski Park Narodowy utworzony w 1959 r. z siedziba w Izabelinie; 8) Karkonoski
Park Narodowy utworzony w 1959 r. z siedziba w Jeleniej Gérze; 9) Magurski Park Narodowy
utworzony w 1995 r. z siedzibg w Krempnej; 10) Narwianiski Park Narodowy utworzony
w 1996 r.z siedziba w Kurowie; 11) Ojcowski Park Narodowy utworzony w 1956 r. z siedziba
w Ojcowie; 12) Park Narodowy ,Bory Tucholskie” utworzony w 1996 r. z siedziba w Cha-
rzykowach; 13) Park Narodowy Gér Stotowych utworzony w 1993 r. z siedziba w Kudowie
Zdroju; 14) Park Narodowy ,Ujscie Warty” utworzony w 2001 r. z siedziba w Chyrzynie;
15) Pieniriski Park Narodowy utworzony w 1932 r. z siedziba w Kroscienku nad Dunajcem;
16) Poleski Park Narodowy utworzony w 1990 r. z siedziba w Urszulinie; 17) Roztoczanski
Park Narodowy utworzony w 1974 r. z siedziba w Zwierzyncu; 18) Stowiriski Park Narodowy
utworzony w 1967 1.z siedziba w Smoldzinie; 19) Swictokrzyski Park Narodowy utworzony
w 1950 r. z siedziba w Bodzentynie; 20) Tatrzariski Park Narodowy utworzony w 1955 r.
z siedzibg w Zakopanem; 21) Wielkopolski Park Narodowy utworzony w 1957 r. z siedziba
w Jeziorach; 22) Wigierski Park Narodowy utworzony w 1989 r. z siedzibg w Krzywem;
23) Woliriski Park Narodowy utworzony w 1960 r. z siedziba w Migdzyzdrojach.
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wérdd nich — Biatowieski i Pieniriski Park Narodowy — zostaly utworzone
w 1932 r. Wykaz parkéw narodowych stanowi zalgcznik do uop, na co wprost
wskazal ustawodawca w tresci art. 8 ust. 2 uop. Zgodnie z jego wola park na-
rodowy obejmuje obszar wyrdzniajacy si¢ szczeg6lnymi warto$ciami przyrod-
niczymi, spolecznymi, kulturowymi i edukacyjnym, o powierzchni nie
mniejszej niz 1 000 ha®, na ktérym ochronie podlega cata przyroda oraz walory
krajobrazowe (art. 7 ust. 1 uop). Chodzi o obszary najcenniejsze i wartosciowe,
na keérych ochronie podlega cata przyroda oraz walory krajobrazowe. Z tego
tez wzgledu ustawodawca przewidzial, ze zaréwno likwidacja, jak i zmniejsze-
nie obszaru parku narodowego jest mozliwe wylacznie w szczegdlnych przy-
padkach. To z kolei oznacza, ze jego utworzenie powoduje z reguly trwale
wylaczenie jakiegos szczegdlnie wartosciowego obszaru z normalnego uzytko-
wania. Zgodnie bowiem z wolg ustawodawcy likwidacja lub zmniejszenie
obszaru parku narodowego nastepuje wylacznie w razie bezpowrotnej utraty
wartoéci przyrodniczych i kulturowych obszaru (art. 10 ust. 1a uop). Zaden
inny przypadek nie moze spowodowad, ze jakis obszar przestanie by¢ parkiem
narodowym, co bez watpienia $wiadczy o tym, iz obszar taki, a wigc réwniez
wszystkie znajdujace si¢ na nim elementy przyrody, nalezy zaliczy¢ do dzie-
dzictwa przyrodniczego. Do podstawowych zadan parku narodowego nalezy —
zgodnie z art. 8b ust. 1 uop — prowadzenie dziatan ochronnych w ekosystemach
parku narodowego zmierzajacych do realizacji celéw okreslonych w tresci art.
8 ust. 2 uop: ,(...) w celu zachowania réznorodnosci biologicznej, zasobdw,
tworéw i sktadnikéw przyrody nieozywionej i waloréw krajobrazowych, przy-
wrécenia wlasciwego stanu zasobéw i sktadnikéw przyrody oraz odtworzenia
znieksztalconych siedlisk przyrodniczych, siedlisk roglin, siedlisk zwierzat lub
siedlisk grzybow?, dla tych celéw tworzy si¢ lub powicksza obszar parku naro-

dowego. Ustawodawca bardzo wyraznie zaznaczyt, ze zaréwno utworzenie, jak

35 W myslart. 10 ust. 1 uop ,Okreslenie i zmiana granic parku narodowego nastepuje w drodze
rozporzadzenia Rady Ministréw, ktdre okresla jego obszar, przebieg granicy, otuling i nieru-
chomosci Skarbu Paristwa nicoddawane w uzytkowanie wieczyste parkowi narodowemu”
Zaznaczono przy tym, iz Rada Ministréw wydajac rozporzadzenie, kieruje si¢ rzeczywistym
stanem wartosci przyrodniczych obszaru (art. 10 ust. 1 77 fine uop).
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i powickszenie obszaru parku narodowego lub rezerwatu przyrody stanowi cel
publiczny® (art. 7 ust. 1 uop). Nadto wskazano, iz utworzeniu lub powigksze-
niu obszaru parku narodowego lub rezerwatu przyrody nie stoi na przeszkodzie
prawo wiasnosci, gdyz objecie nim obszaréw, ktére stanowia nieruchomosci
niebedace wlasnoscia Skarbu Paristwa, nastepuje wprawdzie za zgoda whadciciela,
niemniej jednak w razie braku jego zgody — w trybie wywlaszczenia, o ktérym
mowa w przepisach ugn (art. 7 ust. 2 uop). Takie rozwigzanie wskazuje w isto-
cie na to, ze znaczenie parku narodowego jest tak duze, iz wyprzedza nawet
prawo wiasnosci, gdyz brak zgody wlasciciela na wlaczenie bedacego jego
wlasnoscia terenu w obszar parku narodowego spowoduje koniecznosé urucho-
mienia procedury wywlaszczenia, a zatem nie zablokuje objecia takiego obszaru
szczegblna ochrong. Tym samym w kazdym przypadku wlasciciel zostanie
pozbawiony wiasnosci — oczywicie za odszkodowaniem, na zasadach okreslo-
nych przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami®”. Procesu wiaczenia
jakiegos terenu w obszar parku narodowego nie bedzie mogt zatrzymaé brak

zgody wlasciciela terenu, ktéry ma zostaé wlaczony do parku narodowego.

36 Przy czym chodzi o cele publiczne w rozumieniu przepiséw ustaw z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn. Dz.U.z 12 listopada 2020 r. Poz. 1990 ze zm.) —
powolywana dalej jako ugn, ktéra zawiera szeroki katalog celéw publicznych w tredci art. 6 ugn,
stanowiac w pke 9d ugn, iz ,,Celami publicznymi w rozumieniu ustawy sa: (...),9d) ochrona
zagrozonych wyginigciem gatunkéw rodlin i zwierzat lub siedlisk przyrody”. Zgodnie z art. 6
pkt 10) ugn inne cele publiczne okreslone s w odrebnych ustawach.

37 Problematyka wywlaszczenia nieruchomosci zostata unormowana w dziale Il Wykonywanie,
ograniczanie lub pozbawianie praw do nieruchomosci, rozdziale 4 I/Vwaasztzanie nieruchomosci
tj.art. 112—126 oraz rozdziale 5 Odszkodowania za wywtaszczone nieruchomosci tj. art. 128-135.
Przepisy ugn przewiduja mozliwos¢ zwrotu wywlaszczonej nieruchomosci. Zagart. 136 ust. 3
ugn stanowi: ,Poprzedni wlasciciel lub jego spadkobierca moga zadaé zwrotu wywlaszczonej
nieruchomosci lub udziatu w tej nieruchomosci albo czg¢éci wywlaszczonej nieruchomosci lub
udziatu w tej czedci, jezeli, stosownie do przepisu art. 137, nieruchomo$¢ lub jej cz¢éé stata
si¢ zbedna na cel okreslony w decyzji o wywlaszczeniu. Z wnioskiem o zwrot wystepuje si¢
do starosty, wykonujacego zadania z zakresu administracji rzadowej, kedry zawiadamia o tym
wlasciwy organ gospodarujacy zasobem nieruchomosci. Warunkiem zwrotu wywlaszczonej
nieruchomosci lub udziatu w tej nieruchomosci albo cz¢éci wywlaszezonej nieruchomosci lub
udziatu w tej cz¢sci jest zwrot przez poprzedniego whadciciela lub jego spadkobierce odszko-
dowania lub nieruchomosci zamiennej stosownie do art. 140”. Przy czym w my$l art. 137 ust.
1 ugn ,,Nieruchomos$¢ uznaje si¢ za zb¢dna na cel okreslony w decyzji o wywlaszczeniu, jezeli:
1) pomimo uplywu 7 lat od dnia, w ktérym decyzja o wywlaszczeniu stalg si¢ ostateczna, nie
rozpoczeto prac zwigzanych z realizacja tego celu albo 2) pomimo uptywu 10 lat od dnia,
w kedrym decyzja o wywlaszczeniu stala si¢ ostateczna, cele ten nie zostal zrealizowany”.
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Nalezy tez odnotowas, iz zgodnie z wolg ustawodawcy na obszarach granicza-
cych z parkiem narodowym wyznacza si¢ otuling parku narodowego, w ktére;
moze by¢ utworzona strefa ochronna zwierzat fownych ze wzgledu na potrzebe
ochrony zwierzat w parku narodowych (art. 11 ust. 112 uop). Tym samym wigc
szczegdlnej ochronie podlega réwniez bezposrednie otoczenie parku narodo-
wego, co stanowi dodatkowy element sytemu ochrony dziedzictwa przyrodni-
czego. Obszar parku nie jest co do zasady powszechnie i dla wszystkich
dostepnych, a nawet jesli, to nigdy nie w petnym zakresie. Ustawodawca zastrzeg},
ze moze by¢ on udostepniany, jednak w taki sposéb, ktéry nie wplynie nega-
tywnie na przyrode (art. 12 ust. 1 uop). Z tego tez wzgledu ustala si¢: po pierw-
sze, miejsca, ktére moga by¢ udostepniane oraz po drugie, maksymalna liczbe
0s6b mogacych przebywal jednoczes$nie w tych miejscach (art. 12 ust. 2 uop).
Co wigcej za wstep do parku narodowego lub na niektére jego obszary oraz za
udostepnianie parku narodowego lub nicktérych jego obszaréw moga by¢ po-
bierane opfaty, a zasady ich ustalania i pobierania okreslit ustawodawca w tresci
art. 12 uop.Nalezy réwniez zwréci¢ uwage na szeroki katalog zakazéw obowia-
zujacych zaréwno na terenie parkéw narodowych, jak i rezerwatéw przyrody.
W mysl art. 15 ust. 1 uop w parkach narodowych oraz w rezerwatach przyrody
zabrania si¢: ,,1) budowy lub przebudowy obiektéw budowlanych i urzadzen
technicznych, z wyjatkiem obiektéw i urzadzen stuzacych celom parku narodo-
wego albo rezerwatu przyrody;(...); 3) chwytania lub zabijania dziko wystepu-
jacych zwierzat, zbierania lub niszczenia jaj, postaci mtodocianych i form
rozwojowych zwierzat, umys$lnego ploszenia zwierzat kregowych, zbierania
porozy, niszczenia nor, gniazd, legowisk i innych schronien zwierzat oraz ich
migjsc rozrodu; 4) polowania, z wyjatkiem obszaréw wyznaczonych w planie
ochrony lub zadaniach ochronnych ustanowionych dla rezerwatu przyrody;
5) pozyskiwania, niszczenia lub umyslnego uszkadzania rolin oraz grzybéw;
6) uzytkowania, niszczenia, umyslnego uszkadzania, zanieczyszczania i doko-
nywania zmian obiektéw przyrodniczych, obszaréw oraz zasobdéw, twordw
i skladnikéw przyrody; 7) zmiany stosunkéw wodnych, regulacji rzek i potokow,

jezeli zmiany te nie stuzg ochronie przyrody; 8) pozyskiwania skal, w tym torfu,



26 | Wybrane aspekty ochrony zabytkowych parkéw

oraz skamienialosci, w tym kopalnych szczatkéw rodlin i zwierzat, mineratéw
i bursztynu; 9) niszczenia gleby lub zmiany przeznaczenia i uzytkowania grun-
tow; 10) palenia ognisk i wyrobéw tytoniowych oraz uzywania zrédet $wiatla
o otwartym plomieniu, z wyjatkiem miejsc wyznaczonych przez dyrektora parku
narodowego, a w rezerwacie przyrody — przez regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska; 11) prowadzenia dzialalno$ci wytworczej, handlowej i rolniczej,
z wyjatkiem miejsc wyznaczonych w planie ochrony; 12) stosowania chemicznych
i biologicznych $rodkédw ochrony roélin i nawozéw; 13) zbioru dziko wystepu-
jacych rodlin i grzybéw oraz ich czesci, z wyjatkiem miejsc wyznaczonych przez
dyrektora parku narodowego, a w rezerwacie przyrody — przez regionalnego
dyrektora ochrony srodowiska; 14) potowu ryb i innych organizméw wodnych,
z wyjatkiem miejsc wyznaczonych w planie ochrony lub zadaniach ochronnych;
15) ruchu pieszego, rowerowego, narciarskiego i jazdy konnej wierzchem, z wy-
jatkiem szlakéw i tras narciarskich wyznaczonych przez dyrektora parku naro-
dowego, a w rezerwacie przyrody — przez regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska; 16) wprowadzania pséw na obszary obj¢te ochrong écista i czynna,
z wyjatkiem miejsc wyznaczonych w planie ochrony, pséw pasterskich wprowa-
dzanych na obszary objete ochrong czynna, na ktérych plan ochrony albo zada-
nia ochronne dopuszczajg wypas oraz pséw asystujgcych w rozumieniu art. 2
pkt 11 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spolecznej
oraz  zatrudnianiu  oséb  niepelnosprawnych = (..);
17) wspinaczki, eksploracji jaskin lub zbiornikéw wodnych, z wyjatkiem miejsc
wyznaczonych przez dyrektora parku narodowego, a w rezerwacie przyrody —
przez regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska; 18) ruchu pojazdéw poza
drogami publicznymi oraz poza drogami pofozonymi na nieruchomosciach
stanowiacych wlasno$¢ parkéw narodowych lub bedacych w uzytkowaniu wie-
czystym parkéw narodowych, wskazanymi przez dyrektora parku narodowego,
a w rezerwacie przyrody przez regionalnego dyrektora ochrony srodowiska;
19) umieszczania tablic, napiséw, ogloszeri reklamowych i innych znakéw nie-
zwigzanych z ochrong przyrody, udost¢pnianiem parku albo rezerwatu przyrody,

edukacja ckologiczna, z wyjatkiem znakéw drogowych i innych znakéw
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zwigzanych z ochrong bezpieczenstwa i porzadku powszechnego; 20) zakl6ca-
nia ciszy; 21) uzywania fodzi motorowych i innego sprz¢tu motorowego, upra-
wiania sportéw wodnych i motorowych, plywania i zeglowania, z wyjatkiem
akwendw lub szlakéw wyznaczonych przez dyrektora parku narodowego, a w re-
zerwacie przyrody — przez regionalnego dyrektora ochrony srodowiska; 22) wy-
konywania prac ziemnych trwale znieksztalcajacych rzezbg terenu;
23) biwakowania, z wyjatkiem miejsc wyznaczonych przez dyrekeora parku
narodowego, a w rezerwacie przyrody — przez regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska; 24) prowadzenia badari naukowych — w parku narodowym bez
zgody dyrektora parku, a w rezerwacie przyrody — bez zgody regionalnego dy-
rektora ochrony $rodowiska; 25) wprowadzania gatunkéw roglin, zwierzat lub
grzybdow, bez zgody ministra wlasciwego do spraw $rodowiska; 26) wprowadza-
nia organizméw genetycznie zmodyfikowanych; 27) organizacji imprez rekre-
acyjno-sportowych — w parku narodowym bez zgody dyrektora parku
narodowego, a w rezerwacie przyrody bez zgody regionalnego dyrektora ochrony
srodowiska”. Katalog zakazéw jest bardzo rozbudowany i przede wszystkim
$wiadczy o tym, ze nawet dozwolona mozliwo$¢ przebywania, czy podejmowa-
nia dziatan na obszarze parku narodowego jest daleko ograniczona. Takiej oceny
nie zmieniajg réwniez przewidziane w tresci art. 15 ust. 2 uop wyjatki. Wpraw-
dzie zakazy, o ktérych mowa w art. 15 ust. 2 uop nie dotycza: ,wykonywania
zadan wynikajacych z planu ochrony lub zadan ochronnych”; ,,prowadzenia
akeji ratowniczej oraz dzialai zwigzanych z bezpieczeistwem powszechnym?;
~wykonywania zadan z zakresu obronnosci kraju w przypadku zagrozenia bez-
pieczenstwa paristwa’; a takze ,,obszaréw objetych ochrong krajobrazowg w trak-
cie ich gospodarczego wykorzystywania przez jednostki organizacyjne, osoby
prawne lub fizyczne oraz wykonywania prawa wlasnosci, zgodnie z przepisami

Kodeksu cywilnego” (art. 15 ust. 2 uop), co wigcej ustawodawca przewidziat od
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nich odstepstwa® — jednak katalog zakaz6éw jest bardzo szeroki i bez watpienia
powoduje znaczne ograniczenie w korzystaniu z terenu parku narodowego
i $wiadezy o objeciu go szczegdlng ochrong. Podkreslic tez nalezy, ze zezwolenie
na odstgpstwo od zakazdéw obowigzujacych na terenie parku narodowego wymaga
wydania decyzji administracyjnej, na czas okreslony, kt6ry nie moze by¢ dtuzszy
niz 5 lat (art. 15 ust. 6a uop)®. Ustawodawca nalozyt tez obowigzek sporzadze-
nia i realizacji dla parku narodowego, a takze dla rezerwatu przyrody i parku
krajobrazowego planu ochrony, ktéry powinien by¢ ustanawiany w okresie
5 lat od utworzenia tych form ochrony przyrody (art. 18 uop), a z przepiséw
wynikaja szczegélowe zasady sporzadzania takiego planu (art. 19 uop)®, okres

jego obowigzywania oraz tre$¢ (art. 20 uop). Wskazane powyzej rozwiazania

38 W myslart. 15 ust. 3 uop: ,Minister wlaciwy do spraw $rodowiska, po zasiegni¢ciu opinii
dyrektora parku narodowego, moze zezwoli¢ na obszarze parku narodowego na odstepstwa
od zakazdw, o ktérych mowa w ust. 1, jezeli jest to uzasadnione: 1) potrzeba ochrony przy-
rody, wykonywaniem badan naukowych, celami edukacyjnymi, kulturowymi, turystycznymi,
rekreacyjnymi lub sportowymi lub celami kultu religijnego i nie spowoduje to negatywnego
oddzialywania na przyrodg parku narodowego lub 2) potrzeba realizacji inwestycji liniowych
celu publicznego lub potrzebg realizacji inwestycji celu publicznego z zakresu tacznosci pu-
blicznej o nieliniowym charakterze w celu zwiazanym z zapewnieniem telekomunikacji na
obszarze parku narodowego, w przypadku braku rozwiazan alternatywnych i po zagwaranto-
waniu kompensacji przyrodniczej w rozumieniu art. 3 pke 8 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo ochrony srodowiska”. Nawet odstepstwo obwarowane jest pewnymi obowiazkami,
tj. koniecznoscia podjecia zespotu ,,dzialan obejmujacych w szczegélnosci roboty budowlane,
roboty ziemne, rekultywacje gleby, zalesianie, zadrzewianie lub tworzenie skupien roslinnosci,
prowadzacych do przywrdcenia réwnowagi przyrodniczej lub tworzenie skupien roslinnosci,
prowadzacych do przywrdcenia réwnowagi przyrodniczej na danym terenie, wyréwnania
szkéd dokonanych w $rodowisku przez realizacje przedsiewziecia i zachowanie waloréw
krajobrazowych”

39 Ustawodawca szczegétowo okredlil procedure wydawania takich decyzji, poczawszy od wska-
zania, co powinien zawiera¢ wniosek o wydanie zezwolenia na odstgpstwo od zakazéw
(art. 15 ust. 7 uop), przez wyrazne wskazanie, ze w takiej decyzji — poza wymogami okreslo-
nymiw przepisach ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania administracyjnego
(tekst jedn. Dz.U.z 21 kwietnia 2021 r. Poz. 735 ze zm.), nalezy wskaza¢ ,warunki realizacji
tego odstgpstwa wynikajace z potrzeb ochrony przyrody” (art. 15 ust. 8 uop).

40 Tryb sporzadzenia planu ochrony, zakres prac potrzebnych do jego sporzadzenia, tryb dokony-
wania zmian oraz zakres i sposoby ochrony zasob6w, twordw i sktadnikéw przyrody okresla,
zgodnie z delegacja ustawowq zawarta w tredci art. 21 uop — rozporzadzenie wykonawcze
Ministra Srodowiska z dnia 12 maja 2005 r. w sprawie sporzadzania projektu planu ochrony
dla parku narodowego, rezerwatu przyrody i parku krajobrazowego, dokonywania zmian
w tym planie oraz ochrony zasobéw, tworéw i skladnikéw przyrody (Dz.U.z 30 maja2005r.
Nr 94 poz. 794).
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prawne $wiadczg o tym, ze obszar parku narodowego nalezy bezwzglednie zalicza¢
do dziedzictwa przyrodniczego.

3.2 | W skfad dziedzictwa przyrodniczego wchodzi réwniez obszar rezer-
watu przyrody, gdyz przyjete przez ustawodawce rozwiazania prawne w tym
zakresie wskazuja na objgcie takich obszaréw szeroka i dos¢ écista ochrona.
Zgodnie z wolg ustawodawcy rodzaje, typy i podtypy rezerwatéw przyrody
okresla — w drodze rozporzadzenia, kierujac si¢ potrzebg zapewnienia cen-
nych przyrodniczo, zréznicowanych pod wzgledem wartoéci przyrodniczych,
ochrony rezerwatowej oraz wytypowania reprezentatywnej liczby rezerwatéw
przyrody ze wzgledu na dominujacy przedmiot ochrony i gléwny typ eko-
systemu — minister wlasciwy do spraw srodowiska. Przepis art. 14 uop stanowi
wiec podstawe do wydania aktu wykonawczego, z ktérej skorzystal Minister
Srodowiska, wydajac w dniu 30 marca 2005 r. rozporzadzenie w sprawie ro-
dzajow*, typéw i podtypdw™ rezerwatdw przyrody® — okreslajac je w zalgcz-
niku. Nalezy podkresli¢, ze w rezerwatach przyrody obowiazuja takie same
zakazy jak w parkach narodowych, co wprost wynika z tresci art. 15 ust. 1 uop,
niemniej jednak Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska, po zasiegnieciu
opinii regionalnego dyrektora ochrony srodowiska, moze zezwoli¢ na obszarze
rezerwatu przyrody na odstepstwa od tych zakazéw, ale tylko wéwezas, gdy
jest to uzasadnione potrzeba: po pierwsze, ,ochrony przyrody” lub po drugie,
»realizacji inwestycji liniowych celu publicznego lub realizacji inwestycji celu

publicznego z zakresu tacznosci publicznej o nieliniowym charakterze w celu

41 ‘Whyrézniono nastgpujace ich rodzaje: lesny, wodny, stepowy, stonoroslowy (halofilny), fauni-
styczny, florystyczny, torfowiskowy, przyrody nicozywionej oraz krajobrazowy.

42 Wyrézniono nastepujace typy rezerwatu przyrody: florystyczny (z podtypami: roslin zarodniko-
wych, rolin zielnych i krzewinek, krzewéw i drzew, rodlin na granicy zasiegu); fitocenotyczny
(z podtypami: zbiorowisk lesnych i zbiorowisk nielesnych); grzybéw (z podtypami: grzybéw
kapeluszowych i porostéw); biocenotyczny i fizjocenotyczny (z podtypami: biocenoz natural-
nych i péinaturalnych oraz biocenoz antropogenicznych); faunistyczny (z podtypami: ssakéw,
ptakéw i gadéw); lesny i borowy (z podtypami: laséw nizinnych, laséw wyzynnych, laséw
gorskich i podgorskich, laséw mieszanych nizinnych, laséw mieszanych gérskich i podgérskich,
boréw nizinnych, boréw wyzynnych, boréw gérskich i podgérskich, boréw mieszanych i ni-
zinnych, boréw mieszanych gérskich i podgérskich); fakowy, pastwiskowy (z podtypami: fak
hydrofilnych, sk mezofilnych, pastwisk).

43 Dz.U. z 14 kwietnia 2005 r. Nr 60 poz. 533.
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zwigzanym z zapewnieniem telekomunikacji na obszarze rezerwatu przyrody,
w przypadku braku rozwiazan alternatywnych i po zagwarantowaniu kom-
pensacji przyrodniczej w rozumieniu art. 3 pkt 8 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. - Prawo ochrony $rodowiska” (art. 15 ust. 4 uop). Co wigcej w mysl
art. 15 ust. 5 uop regionalny dyrektor ochrony srodowiska moze zezwoli¢ na
obszarze rezerwatu przyrody na odstgpstwa od wskazanych powyzej zakazéw
réwniez w przypadku, gdy jest to uzasadnione wykonywaniem badan nauko-
wych lub celami edukacyjnymi, kulturowymi, turystycznymi, rekreacyjnymi
lub sportowymi lub celami kultu religijnego i nie spowoduje to negatywnego

oddzialywania na cele ochrony przyrody rezerwatu przyrody”. Zezwolenia na
odstgpstwa od zakazdéw, o ktérych mowa w tresci art. 15 ust. 1 uop, wydaje

sie w drodze decyzji administracyjnej, na czas okreslony, nie dtuzszy niz 5 lat.
Zatem réwniez rozwigzania prawne przyjgte przez ustawodawcg w celu ochrony
rezerwat6w, ktdre znacznie ograniczaja mozliwos$é swobodnego z nich korzy-
stania przez wprowadzenie wyraznych zakazéw, nie pozostawiajg watpliwosci,
ze obszary te nalezy zaliczy¢ do dziedzictwa przyrodniczego.

3.3 | Ograniczenia, jakie przewidzial ustawodawca w odniesieniu do obsza-
16w parku krajobrazowego, $wiadcza o tym, ze mozna si¢ zastanawia¢, czy
powinien by¢ on zaliczony do dziedzictwa przyrodniczego. W parku krajo-
brazowym - zgodnie z trescig art. 17 ust. 1 uop —,moga by¢ wprowadzone

nast¢pujace zakazy: 1) realizacji przedsiewzig¢ mogacych znaczaco oddziatywaé
na srodowisko w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r.
o udost¢pnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczen-
stwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko;

2) umyslnego zabijania dziko wyst¢pujacych zwierzat, niszczenia ich nor, lego-
wisk, innych schronien i miejsc rozrodu oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem

amatorskiego pofowu ryb oraz wykonywania czynnosci w ramach racjonalne;

gospodarki rolnej, lesnej, rybackiej i towieckiej; 3) likwidowania i niszczenia

zadrzewien $rodpolnych, przydroznych i nadwodnych, jezeli nie wynikaja z po-
trzeby ochrony przeciwpowodziowej lub zapewnienia bezpieczenistwa ruchu

drogowego lub wodnego lub budowy, odbudowy, utrzymania, remontéw lub
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naprawy urzadzent wodnych; 4) pozyskiwania do celéw gospodarczych skal,
w tym torfu, oraz skamieniatoéci, w tym kopalnych szczatkéw rodlin i zwierzat,
a takze mineraléw i bursztynu; 5) wykonywania prac ziemnych trwale znie-
ksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwiazanych z zabezpieczeniem
przeciwsztormowym, przeciwpowodziowym lub przeciwosuwiskowym lub
budowg, odbudowg, utrzymaniem, remontem lub naprawg urzadzen wodnych;
6) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli zmiany te nie stuzg ochronie
przyrody lub racjonalnej gospodarce rolnej, lesnej, wodnej lub rybackiej; 7) bu-
dowania nowych obicktéw budowlanych w pasie szerokosci 100 m od: a) linii
brzegdw rzek, jezior i innych naturalnych zbiornikéw wodnych, b) zasiegu lustra
wody w sztucznych zbiornikach wodnych usytuowanych na wodach ptynacych
przy normalnym poziomie pictrzenia okreslonym w pozwoleniu wodnopraw-
nym, o ktérym mowa w art. 389 pke 1 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. — Prawo
wodne — z wyjatkiem obiektéw stuzacych turystyce wodnej, gospodarce wodnej
lub rybackiej; 8) lokalizowania obicktéw budowlanych w pasie szerokosci 200 m
od krawedzi brzegéw klifowych oraz w pasie technicznym brzegu morskiego;
9) likwidowania, zasypywania i przeksztalcania zbiornikéw wodnych, starorze-
czy oraz obszaréw wodno-blotnych; 10) wylewania gnojowicy, z wyjatkiem na-
wozenia wlasnych gruntéw rolnych; 11) prowadzenia chowu i hodowli zwierzat
metodg bezscidtkows; 12) utrzymywania otwartych rowéw scickowych i zbior-
nikéw $cickowych; 13) organizowania rajdéw motorowych i samochodowych;
14) uzywania lodzi motorowych i innego sprz¢tu motorowego na otwartych
zbiornikach wodnych” Réwnoczesnie jak wskazano w tresci art. 17 ust. 1b uop
~W parku krajobrazowym zakazuje si¢ niszczenia i uszkadzania obiektdw o istot-
nym znaczeniu historycznym i kulturowym wskazanych w palnie ochrony dla
parku krajobrazowego”. Nalezy podkresli¢, ze ustawodawca postuzyt si¢ sformu-
lowaniem ,moga by¢ wprowadzone” co wskazuje na ich fakultatywnoé¢. Tym
samym wiec obszar parku krajobrazowego — przynajmniej co do zasady — w za-
mysle ustawodawcy wydaje si¢ objety zdecydowanie stabszg ochrong niz ma to
miejsce w odniesieniu do terenéw parkéw narodowych i rezerwatéw przyrody.

W tredci art. 15 ust. 1 uop, postuzono si¢ bowiem sformulowaniem ,,zabrania
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si¢”. Oczywiscie i w tym przypadku ustawodawca przewidzial wytaczenia (art. 17

ust. 2, ust. 3, ust. 3aiust. 4 uop). Wobec powyzZszego —aw szczegélnos’ci z uwagi

na fakultatywno$¢ zakazéw, o kedrych mowa w tredci art. 17 ust. 1 uop — wy-
daje sie, ze szczegdlnie cenne i wartosciowe, a wige zaliczane do dziedzictwa

przyrodniczego, beda jedynie takie obszary parku krajobrazowego, na ktérych

te zakazy zostaly wprowadzone. Zatem tylko te tereny powinny by¢ okreslane

jako element dziedzictwa. Z podobna sytuacja mamy do czynienia na obszarze

chronionego krajobrazu — w mysl bowiem art. 24 ust. 1 uop na takich terenach

co do zasady moga, ale nie musza by¢ wprowadzone okreslone w tresci tego

przepisu zakazy.

3.4 | Sie¢ obszaréw Natura 2000* obejmuje ,,1) obszary specjalnej ochrony

ptakdws; 2) specjalne obszary ochrony siedlisk; 3) obszary majace znaczenie dla

Wsp6lnoty”. Przy czym zgodnie z art. 25 ust. 2 uop — obszar ten moze réwniez

obejmowac czg¢$¢ lub calosé terenéw i obiektéw objetych formami ochrony

przyrody, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 1-4 1 6-9 uop — a wigc cz¢§¢

lub cato$¢ parku narodowego, rezerwatu przyrody, parku krajobrazowego,
czy obszaru chronionego krajobrazu, a takze pomniki przyrody, stanowiska

dokumentacyjne, uzytki ekologiczne oraz zespoty przyrodniczo-krajobra-
zowe. Typy siedlisk przyrodniczych oraz gatunki bedace przedmiotem zain-
teresowania Wspdlnoty, w tym siedliska przyrodnicze i gatunki o znaczeniu

priorytetowym, oraz wymagajace ochrony w formie wyznaczenia obszaréw
Natura 2000, a takze kryteria wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania

za obszary majace znaczenie dla Wspélnoty i wyznaczenia jako specjalne ob-
szary ochrony siedlisk oraz obszaréw kwalifikujacych si¢ do wyznaczenia jako

obszary specjalnej ochrony ptakéw, okreslit Minister Srodowiska — w oparciu

o delegacje z art. 26 uop — rozporzadzeniem z dnia 13 kwietnia 2010 r. w spra-
wie siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych przedmiotem zaintereso-

wania Wspolnoty, a takze kryteriéw wyboru obszaréw kwalifikujacych si¢ do

44 Zob. art. 3 ust. 1 Dyrektywy Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony
siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, Dz.UUE.L.1992.206.7 z 02.07.1992 r.
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uznania lub wyznaczania jako obszar Natura 2000%. Miat przy tym - zgodnie
z wola ustawodawcy — na uwadze zachowanie poszczegélnych cennych lub
zagrozonych sktadnikéw réznorodnosci biologicznej, na podstawie ktérych
wyznaczana jest sie¢ obszaréw Natura 2000. Nalezy podkresli¢, ze ustawo-
dawca szczegdtowo okreslit rowniez zasady wyznaczania obszaru specjalne;
ochrony ptakéw, a takze zmiany jego granic oraz likwidacji, wskazujac w tresci
art. 27a uop, ze zardwno wyznaczenie takiego obszaru, jak i zmiana jego granic
czy likwidacja nastepuje w drodze rozporzadzenia ministra wlasciwego do
spraw $rodowiska, ktdre jest wydawane w porozumieniu z ministrem wiasci-
wym do spraw: rolnictwa, rozwoju wsi, ryboléwstwa oraz gospodarki wod-
nej. Przy czym zgodnie z wola ustawodawcy, wydajac takie rozporzadzenie
nalezy kierowa¢ si¢ stanem siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin
i zwierzat, jak réwniez koniecznodcia zachowania szczegélnie cennych lub
zagrozonych skladnikéw réznorodnosci biologicznej. Nadto nalezy réwniez
podkresli¢, ze gdy chodzi o specjalne obszary ochrony siedlisk, to s3 one wy-
znaczane przez ministra wlasciwego do spraw srodowiska, po uzgodnieniu
z Komisja Europejska, w terminie 6 lat od dnia zatwierdzenia tego obszaru
przez Komisje Europejska jako obszaru majacego znaczenie dla Wspdlnoty
(art. 27a ust. 4 uop). Co wiccej zgodnie z trescig art. 27a ust. 3 uop ,Zmiana
granic lub likwidacja obszaru specjalnej ochrony ptakéw lub specjalnego
obszaru ochrony siedlisk nastepuje, jezeli jest to uzasadnione naturalnymi
zmianami stwierdzonymi w wyniku monitoringu i nadzoru, o ktérym mowa
wart. 31, oraz po uzyskaniu zgody Komisji Europejskiej”. Dla obszaru Natura
2000 sporzadza si¢ plan zadan ochronnych. Przy czym ustawodawca w tre-
§ci art. 29 ust. 9 uop wyraznie wskazal, co moze obejmowa¢ zakres dziatan
ochronnych koniecznych dla utrzymania lub odtworzenia wlasciwego stanu
ochrony przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000. Ustawodawca bardzo
wyraznie okreslit zakazy obowigzujace na obszarach Natura 2000, wskazu-
jac w tresci art. 33 ust. 1 uop, ze zabrania si¢ — z zastrzezeniem art. 34 uop

(kedry okresla mozliwe odstgpstwa od zakazéw obowigzujacych na obszarach

45 Dz.U.z 4 grudnia 2014 . Poz. 1713.
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Natura 2000*) - ,podejmowania dzialari mogacych, osobno lub w polacze-
niu z innymi dziataniami, znaczaco negatywnie oddziatywa¢ na cele ochrony
obszaru Natura 2000, w tym w szczegélnosci: 1) pogorszy¢ stan siedlisk
przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla keérych ochrony
wyznaczono obszar Natura 2000 lub 2) wplyna¢ negatywnie na gatunki, dla
ktérych ochrony zostal wyznaczony obszar Natura 2000, lub 3) pogorszy¢
integralnos¢ obszaru Natura 2000 lub jego powigzania z innymi obszarami”.
Z przepiséw wynika rowniez mozliwo$¢ wydania decyzji nakazujgcej natych-
miastowe wstrzymanie dziatan lub nakazujacej podjecie niezbednych dziatan
naprawczych, ktdra wydaje si¢ — zgodnie z trescig art. 37 uop — w przypadku,
gdy dziatania mogace znaczaco negatywnie oddzialywa¢ na cele ochrony
obszaru Natura 2000 lub obszaru znajdujacego si¢ na lisci, o ktdrej mowa
w art. 27 ust. 3 pkt 1 uop?, zostaly podjete bez uzyskania zezwolenia, o kté-
rym mowa w art. 34 uop, lub bez uzgodnienia lub decyzji, o ktérych mowa
w art. 35a uop. Przyjete przez ustawodawce rozwiazania prawne majgce na
celu ochrong obszaru Natura 2000, ktére przewidujg znaczne ograniczenia
w zakresie swobodnego korzystania z takich terenéw, pozwalaja zaliczy¢ je
do dziedzictwa przyrodniczego.

3.5 | Pomnikami przyrody — zgodnie z trescig art. 40 ust. 1 uop — sa ,pojedyncze

twory przyrody zywej i nicozywionej lub ich skupiska o szczegélnej wartosci

46 Zgodniez trescigart. 34 ust. 1 uop ,,Jezeli przemawiaja za tym konieczne wymogi nadrzednego
interesu publicznego, w tym wymogi o charakterze spolecznym lub gospodarczym, i wobec
braku rozwiazan alternatywnych, wlasciwy miejscowo regionalny dyrektor ochrony srodo-
wiska, a na obszarach morskich — dyrektor wlasciwego urzedu morskiego, moze zezwoli¢ na
realizacje planu lub dziaani, mogacych znaczaco negatywnie oddziatywaé na cele ochrony
obszaru Natura 2000 lub obszary znajdujace si¢ na liscie, o kedrej mowa w art. 27 ust. 3 pke
1, zapewniajac wykonanie kompensacji przyrodniczej niezbednej do zapewnienia spéjnosci
i whasciwego funkcjonowania sieci obszaréw Natura 2000”. Przy czym ,W przypadku gdy
znaczace negatywne oddziatywanie dotyczy siedlisk i gatunkéw priorytetowych, zezwolenie,
o0 kedrym mowa w ust. 1, moze zostaé udzielone wytacznie w celu: 1) ochrony zdrowia i zycia
ludzi; 2) zapewnienia bezpieczeristwa powszechnego; 3) uzyskania korzystnych nastepstw
o pierwszorzgdnym znaczeniu dla $rodowiska przyrodniczego; 4) wynikajacym z koniecznych
wymogéw nadrzednego interesu publicznego, po uzyskaniu opinii Komisji Europejskiej”
(art. 34 ust. 2 uop).

47 Chodzio przekazang Komisji Europejskiej liste proponowanych obszaréw majacych znaczenie

dla Wspélnoty.
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przyrodniczej, naukowej, kulturowej, historycznej lub krajobrazowej oraz
odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami wyrédzniajgcymi je wérdd innych
twordw, okazalych rozmiaréw drzewa, krzewy gatunkéw rodzimych lub obcych,
zrédha, wodospady, wywierzyska, skatki, jary, glazy narzutowe oraz jaskinie”.
Tym samym ustawodawca podkreslit szczeg6lng warto$¢ takich obiektéw, jako
podstawowy wyr6znik zaliczenia ich w poczet pomnikéw przyrody. Nalezy
przy tym podkresli¢, ze o szczegdlnym znaczeniu tych form ochrony przyrody
$wiadczy to, ze na terenach niezabudowanych, jezeli nie stanowi to zagrozenia
dla ludzi lub mienia, drzewa stanowiace pomniki przyrody podlegaja ochro-
nie az do ich samoistnego, catkowitego rozpadu (art. 40 ust. 2 uop). Kryteria
uznawania twordw przyrody zywej i nieozywionej za pomniki przyrody okreslit
minister Srodowiska w rozporzadzeniu z dnia 4 grudnia 2017 r. w sprawie kry-
teriéw uznawania twordw przyrody zywej i nicozywionej za pomniki przyrody®,
kierujac si¢ — jak zaznaczyt ustawodawca w treéci art. 40 ust. 3 uop — potrzeba
ochrony drzew i krzewdw ze wzgledu na ich wielkos¢, wiek, pokréj i znaczenie
historyczne, a w odniesieniu do tworéw przyrody nicozywionej — ze wzgledu
na ich znaczenie naukowe, estetyczne i krajobrazowe. Nalezy zauwazy¢, ze
zniesienie formy ochrony przyrody w postaci pomnika przyrody — podobnie
jak ma to miejsce w odniesieniu do stanowiska dokumentacyjnego, uzytku
ckologicznego lub zespotu przyrodniczo-krajobrazowego — nast¢puje w mysl
art. 44 ust. 4 uop, w przypadku utraty wartosci przyrodniczych i krajobrazowych,
ze wzgledu na ktére ustanowiono ochronge przyrody, lub w razie koniecznosci
realizacji inwestycji celu publicznego w przypadku braku rozwiazan alterna-
tywnych lub zapewnienia bezpieczenistwa powszechnego. Wskazane przez
ustawodawce kryteria, od spelnienia ktdrych uzalezniono uznanie tworu przy-
rody za pomnik przyrody wskazujg zaréwno na ich unikalno$¢ i wyjatkowos¢,
jak i na przedstawianie duzej wartosci. W stosunku do pomnika przyrody
(a takze stanowiska dokumentacyjnego, uzytku ekologicznego lub zespotu
przyrodniczo-krajobrazowego) jedynie moga by¢ — ale nie musza — wprowa-

dzone okre$lone przez ustawodawcg zakazy: ,,1) niszczenia, uszkadzania lub

48 Dz.U.z 12 grudnia 2017 r. Poz. 2300.
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przeksztalcania obickeu lub obszaru; 2) wykonywania prac ziemnych trwale
znieksztalcajacych rzezbe terenu, z wyjatkiem prac zwigzanych z zabezpiecze-
niem przeciwsztormowym lub przeciwpowodziowym albo budows, odbudowa,
utrzymywaniem, remontem lub naprawg urzadzent wodnych; 3) uszkadzania
i zanieczyszczania gleby; 4) dokonywania zmian stosunkéw wodnych, jezeli
zmiany te nie stuza ochronie przyrody albo racjonalnej gospodarce rolnej,
lesnej, wodnej lub rybackiej; 5) likwidowania, zasypywania i przeksztalcania
naturalnych zbiornikéw wodnych, starorzeczy oraz obszaréw wodno-blotnych;
6) wylewania gnojowicy, z wyjatkiem nawozenia uzytkowanych gruntéw
rolnych; 7) zmiany sposobu uzytkowania ziemi; 8) wydobywania do celéw
gospodarczych skal, w tym torfu, oraz skamieniatosci, w tym kopalnych
szczatkdw rodlin i zwierzat, a takze mineraléw i bursztynu; 9) umyslnego
zabijania dziko wyst¢pujacych zwierzat, niszczenia nor, legowisk zwierzecych
oraz tarlisk i ztozonej ikry, z wyjatkiem amatorskiego potowu ryb oraz wyko-
nywania czynnosci zwigzanych z racjonalng gospodarka rolna, lesna, rybacka
i fowiecka; 10) zbioru, niszczenia, uszkadzania roslin i grzybéw na obszarach
uzytkéw ekologicznych, utworzonych w celu ochrony stanowisk, siedlisk lub
ostoi roslin i grzybéw chronionych; 11) umieszcezania tablic reklamowych”.
Oczywidcie ustawodawca przewidzial rowniez — w tresci art. 45 ust. 2 uop —
sytuacje wyjatkowe, a wigc takie, gdzie wskazane powyzej zakazy nie obowia-
zujg* Ustawodawca postuzyt si¢ sformutowaniem ,,moga by¢ wprowadzone’,
co wskazuje na ich fakultatywnos¢, nie moze by¢ watpliwosci, ze z uwagi na
fakultatywnos¢ zakazdw, o kedrych mowa w tresci art. 45 ust. 1 uop — wydaje
si¢, ze szczegdlnie cenne i warto$ciowe bedg jedynie takie pomniki przyrody,
wobec ktérych te zakazy zostaty wprowadzone, a co za tym idzie jedynie one

powinny by¢ okre$lane jako element dziedzictwa przyrodniczego. Z podobna

49 Przepis ten — art. 45 ust. 2 uop — stanowi, iz ,Zakazy, o ktérych mowa w ust. 1, nie dotycza:
1) prac wykonywanych na potrzeby ochrony przyrody po uzgodnieniu z organem ustanawia-
jacym dang forme ochrony przyrody; 2) realizacji inwestycji celu publicznego w przypadku
braku rozwiazan alternatywnych, po uzgodnieniu z organem ustanawiajacym dana forme
ochrony przyrody; 3) zadar z zakresu obronnosci kraju w przypadku zagrozenia bezpieczen-
stwa paristwa; 4) likwidowania naglych zagrozen bezpieczenistwa powszechnego i prowadzenia
akeji ratowniczych”.
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sytuacja mamy do czynienia w odniesieniu do stanowisk dokumentacyjnych,
uzytkéw ckologicznych oraz zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych, poniewaz
i w odniesieniu do tych form ochrony przyrody ustawodawca przewidzial, ze

zakazy te nie musza, a jedynie moga zosta¢ wprowadzone.

3.6 | Polski ustawodawca objat ochrong gatunkowsa dos¢ liczng grupe rodlin,
zwierzat i grzybéw, ktéra obejmuje okazy gatunkéw oraz siedliska i ostoje

roélin, zwierzat i grzybéw. Ochrona ta ma na celu — jak wskazano w tresci
art. 46 ust. 2 uop — zapewnienie przetrwania i wlasciwego stanu ochrony
dziko wystepujacych na terenie kraju lub innych panstw czlonkowskich Unii
Europejskiej rzadkich, endemicznych, podatnych na zagrozenia i zagrozonych

wyginieciem oraz objetych ochrona na podstawie przepiséw migdzynarodo-
wych (kedrych Polska jest strona) gatunkéw (rodlin, zwierzat i grzybdw oraz ich

siedlisk i ostoi), a takze zachowanie réznorodnosci gatunkowej i genetyczne;j.
Zastrzezono przy tym, iz ,w celu ochrony ostoi i stanowisk roslin lub grzybéw
objetych ochrong gatunkows lub ostoi, miejsc rozrodu i regularnego przeby-
wania zwierzat objetych ochrona gatunkowa moga by¢ ustalane strefy ochrony”
(art. 46 ust. 3 uop). Kierujac si¢ potrzeba ochrony dziko wyst¢pujacych roslin,
ich siedlisk, ostoi lub stanowisk oraz wymaganiami ekologicznymi, naukowymi

i kulturowymi, a takze biorac pod uwage obowiazujace w tym zakresie przepisy
prawa Unii Europejskiej, minister wlasciwy do spraw $rodowiska, w porozumie-
niu z ministrem wlasciwym do spraw rolnictwa okreslit - zgodnie z delegacja

zawarta w tresci art. 48 uop — rozporzadzeniem z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin®, po pierwsze, ,gatunki roslin: a) objete

ochrona scista, z wyszczeg6lnieniem gatunkéw wymagajacych ochrony czynnej,
b) objetych ochrong czgsdciowa, ) objetych ochrong czgéciows, ktdre moga by¢

pozyskiwane, oraz sposoby ich pozyskiwania, d) wymagajacych ustalenia stref
ochrony ich ostoi lub stanowisk”; po drugie, ,wlasciwe dla poszczegdlnych

gatunkéw lub grup gatunkéw roslin zakazy wybrane sposréd zakazéw, o keod-
rych mowa wart. 51 ust. 1 i la, oraz odstgpstwa od zakazéw wybrane sposrod

odstepstw, o ktorych mowa w art. 51 ust. 17 oraz po trzecie, ,,sposoby ochrony

50 Dz.U.z 16 pazdziernika 2014 r. Poz. 1409 — powolywane dalej jako rozp. ochr. roélin.
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gatunkéw, w tym wielkosci stref ochronnych”. Podobnie unormowano gatunki
zwierzat objete ochrong — przepis art. 49 uop zawiera delegacje, w oparciu
o ktéra minister rodowiska wydat w dniu 16 grudnia 2016 r. rozporzadzenie
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat® oraz objete ochrong gatunki grzy-
béw?2. Zaréwno w odniesieniu do roslin, jak i zwierzat i grzybéw objetych
$cisla ochrong wprowadzono bezwzglednie obowiazujace zakazy™, jednak
przewidziano od nich wyjatki. Ustawodawca przewidzial, w tresci art. 51 uop,
mozliwo$¢ wprowadzenia zakazéw zwigzanych z objetymi ochrona gatunkami
roélin i grzybéw oraz odstepstwa od nich, a w tresci art. 52 uop przewidzial
podobna mozliwo$¢ wprowadzenia zakazéw zwigzanych z objetymi ochrong
gatunkami zwierzat wraz z odstgpstwami. Tym samym wigc nalezalo uznad,
ze w szczegblnosci z uwagi na fakultatywnos$¢ zakazéw okreslonych w przy-
wolywanych powyzej przepisach prawa szczegélnie cenne i warto$ciowe beda
jedynie takie objete ochrong gatunki roslin, zwierzat i grzybéw, wobec keérych
te zakazy zostaly wprowadzone, a co za tym idzie jedynie one powinny by¢

okreslane jako element dziedzictwa przyrodniczego.

4 | Ochrona dziedzictwa przyrodniczego, ze wzgledu na jego znaczenie, nie
moze ogranicza¢ si¢ wylacznie do dziatari wewnetrznych danego paristwa.
Dostrzegt to réwniez polski ustawodawca, wskazujac w tresci art. 6 ust. 2 uop,
iz ,W drodze porozumienia z sasiednimi paristwami moga by¢ wyznaczane
przygranicze obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym w celu ich wspélnej
ochrony”. Szczegdlnie cenne obszary moga zostaé objete wsp6lna, miedzypan-
stwowg ochrona. Co wazne, konieczno$¢ ochrony przyrody, w tym réwniez
dziedzictwa naturalnego, dostrzegl réwniez ustawodawca karny. Nie moze by¢
bowiem watpliwosci, ze przestgpstwa przeciwko dziedzictwu naturalnemu sg

nie mniej istotne i nie mniej szkodliwe spolecznie niz inne formy przestepczosci

51 Dz.U.z28 grudnia 2016 r. Poz. 2183 ze zm. — powolywane dalej jako rozp. ochr. zwierzat.

52 Zob. rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r. w sprawie ochrony
gatunkowej grzybdw, Dz.U. z 16 pazdziernika 2014 r. Poz. 1408 — powolywane dalej jako
rozp. ochr. grzybdw.

53 Zob.§ 6 ust. 1 rozp. ochr. roélin, § 6 ust. 1 rozp. ochro zwierzat, a takze § 6 ust. 1 rozp. ochr.
grzybow.
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(w szczegdlnosci transgranicznej). W literaturze wskazuje sie, ze jest to ciagle
jeden z najbardziej dochodowych procederéw przestgpezych®®. Réwniez wérdd
przepiséw uop znalazly si¢ te poswigcone zwalczaniu przestgpstw i wykroczen

na obszarach chronionych oraz przepisy karne®.

Podsumowanie
1 | Znaczenie i konieczno$¢ ochrony przyrody, a szczegdlnie jej dziedzictwa —
awiec dziedzictwa przyrodniczego, okreslanego tez mianem naturalnego — jako
zagadnienie bezposrednio zwigzane z dobrostanem cztowicka powinno by¢
przedmiotem stalej debaty publicznej. Co wigcej zagadnienia te powinny by¢
traktowane jako jeden z istotniejszych elementéw procesu edukacji. Ustawo-
dawca zaakcentowal taka konieczno$é wskazujac chociazby w tresci art. 3 pke 5)
uop, iz cele ochrony przyrody s3 realizowane réwniez przez ,prowadzenie
dzialalnosci edukacyjnej, informacyjnej i promocyjnej w dziedzinie ochrony
przyrody” oraz przez zwigzane z tym ,prowadzenie badan naukowych nad
problemami zwigzanymi z ochrong przyrody” (art. 3 pkt 6) uop). Konieczne jest
jednak polozenie wigkszego nacisku na te zagadnienia w procesie ksztatcenia,
przejrzenie programéw szkolnych oraz stworzenie odpowiednich narzedzi
dydaktycznych, ktére od najmtodszych lat ksztattowalyby w spoleczenistwie
postawy rozumiejace potrzebe, a wrecz koniecznosé szczegdlnej ochrony dzie-
dzictwa przyrodniczego. Tylko takie dzialania naucza dostrzega¢ silny zwiazek,
jaki ma zachowanie dziedzictwa przyrodniczego z dobrostanem czlowieka.
Nie ulega bowiem watpliwosci, ze regulacja prawna — nawet najlepsza — bez
wychowywania $wiadomych i wyedukowanych przyrodniczo pokolen nie spetni
swojej roli. Cel i znaczenie przyjmowanych rozwiazan prawnych musza by¢,
cho¢ w minimalnym stopniu, rozumiane i akceptowane spolecznie. Wtedy

mozliwe jest ich powszechne przestrzeganie, bez potrzeby uruchamiania

54 Zob. chociazby: M. Duda, Przemyt dziedzictwa kulturalnego i naturalnego — wyzwania dla
kryminologii w XXI wieku [w:] Przestgpczosé XXI wicku. Szanse i wyzwania dla kryminologi.
Czgsé I Szanse i wyzwania dla polskiej kryminologii, red. D. Dajnowicz-Piesiecka, E. Jurgiele-
wicz-Dalegacz, EW. Pltywaczewski, Warszawa, 2020.

55 Zob. art. 108-110a oraz art. 127-132 uop.
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dolegliwych sankgji, ktérych zar6wno w prawie ochrony przyrody, jak i prawie
ochrony srodowiska nie brakuje. Tymczasem instrumenty stuzgce zachowaniu
i ochronie dziedzictwa przyrodniczego sa czgsto kontestowane, nie dostrzega
si¢ ich warto$ci oraz znaczenia. Sg odbierane jako zamach na wlasnos¢ i wol-
no$¢. Fakt ten bez watpienia $wiadczy o do$¢ powszechnym w spoleczenistwie
niezrozumieniu koniecznosci obj¢cia szeroka i $cisty ochrong dziedzictwa
przyrodniczego, a przede wszystkim motywow takich rozwigzan.

Polski ustawodawca dostrzega potrzebe wprowadzania rozwigzan prawnych,
ktére stuza zachowaniu dziedzictwa przyrodniczego i takowe wprowadza, jed-
nak instrumenty te wydajg si¢ skomplikowane, s ,,rozrzucone” w wielu aktach
prawnych oraz tak réznorodne, ze bardzo trudno si¢ w nich odnalez¢, a co za
tym idzie ustali¢ wynikajace zent obowiazki prawne i ich przestrzega¢. Tym
samym podstawowg bolaczka przyjetych rozwigzan prawnych jest brak jedne;j
jasnej i przejrzystej koncepcji ochrony dziedzictwa przyrodniczego, niezro-
zumienie oraz stopient skomplikowania obowiazujacych rozwigzan prawnych
dotyczacych tej problematyki. Wobec tego trudno zgodzié si¢ z twierdzeniem,
ze przyjgte rozwigzania prawne — cho¢ taki jest ich cel — wprowadzily fad i po-
rzadek w zakresie ochrony dziedzictwa przyrodniczego®®. Wydaje sig, ze jest
wrecz przeciwnie — mamy do czynienia jedynie z pozorami porzadku. Trzeba
przy tym podkresli¢, ze aby zaprowadzi¢ przejrzystos¢ w zakresie ochrony
dziedzictwa przyrodniczego, aby to faktycznie dobrze funkcjonowato, po-
trzebna jest refleksja nad stworzeniem okreslonej polityki prawa — dotyczacej
zaréwno tworzenia, jak i stosowania oraz korzystania z przyznanych kompe-
tencji — w zakresie zachowania i ochrony dziedzictwa przyrodniczego. Tym-
czasem analiza instrumentéw prawnych stuzacych zachowaniu i ochronie
dziedzictwa przyrodniczego wskazuje, ze brak spdjnej i przemyslanej polityki

prawa w tym zakresie. Brakuje wyraznego wyodrebnienia przez ustawodawce

56 W literaturze juz od dawna podkresla sie, iz ,,prawo w znaczeniu przedmiotowym opiera si¢
najednej jedynej apriorycznej zasadzie: prawo zaprowadza tad i porzadek. Ale nie nalezy juz
do prawa okreslenie, na czem ten fad i przadek polega, wedle jakich zasad ustanawia si¢ prze-
pisy, keérych zachowanie daje ten fad”. Por.: W.L. Jaworski, Nauka prawa administracyjnego.
Zagadnienia ogdlne, Warszawa, 1924, s. 113.
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pojecia dziedzictwa przyrodniczego. Tymczasem jego ogromne znaczenie dla
obecnych i przysztych pokolen i koniecznos¢ zachowania go powinny sprzy-
ja¢ podjeciu dziatait zmierzajacych do poglebionej refleksji nad stworzeniem
odpowiedniej polityki prawa w tym zakresie. Chodzi o zastanowienie si¢ nad
tym, jak stworzy¢ i uporzadkowad, a nastgpnie jak stosowal przepisy prawa
chroniace w takim stopniu dziedzictwo przyrodnicze, aby zapewni¢ jego na-
lezyte — a wigc gwarantujace zachowanie dla przyszlych pokolen — trwanie.
Nie ulega przy tym watpliwosci, ze nalezy dokona¢ przegladu relacji pomiedzy
prawem a rzeczywistoscia spoleczna — tylko wtedy mozliwe be¢dzie sformuto-
wanie odpowiednich zaleceri dla organéw paristwa, a przede wszystkim dla
prawodawcy, ktére moglyby zagwarantowa¢ pelniejsza i skuteczniejsza ochrong

dziedzictwa przyrodniczego.

2 | W interesie wszystkich jest zatem nie tylko ochrona dziedzictwa przy-
rodniczego, lecz takze jego konserwacja, rewaloryzacja i ozywienie, a jesli to
konieczne réwniez odtwarzanie jego elementéw, gdyz maja one wyjatkowa
powszechng warto$¢ dla obecnych i przyszlych pokolen. Konieczne jest réwniez
wzmacnianie wréd spoteczenstwa poszanowania dziedzictwa przyrodniczego
i przywiazania do niego oraz informowanie go o niebezpieczenstwach, jakie
temu dziedzictwu zagrazaja i dziataniach zapobiegawczych®”. Z uwagi na wy-
jatkowos¢, wage i znaczenie elementdw dziedzictwa przyrodniczego nalezatoby
postulowa¢, aby w sytuacjach spornych, a takze w razie watpliwosci co do tresci
regulacji, czy tez co do mozliwosci zastosowania okreslonych instrumentéw
prawnych — kierowa¢ si¢ najwyzszym dobrem i mie¢ na wzgledzie gléwnie
ochrone dziedzictwa przyrodniczego, ktére wymaga szczegélnej pieczy, dbalosei
o jego zachowanie, trwato$¢ i cigglo$¢ istnienia. Elementy dziedzictwa przy-
rodniczego musza by¢ traktowane jak co$ wiecej niz tylko sktadnik przyrody,

srodowiska, czy przedmiot prawa wlasnosci i innych praw rzeczowych, gdyz

57 Co wynika chociazby z art. 27 konwencjiz 1972 1.
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stanowia dobro ogélnonarodowe o nieprzecenionym znaczeniu spolecznym?®.
Oczywiscie ochrona zasobdw przyrodniczych®, a w tym elementéw dziedzictwa
naturalnego nie moze by¢ w kazdej sytuacji traktowana bezwzglednie jak nad-
rzedny priorytet, ktdry powoduje catkowite pominigcie potrzeb spotecznych,

w przypadku kolizji z nimi.

58 Zob. przyktadowo wyrok TK z dnia 15 maja 2006 r., P 32/05, OTK-A z 2006 . Nr 5 poz. 56,
a takze chociazby wyrok WSA w Warszawie z dnia 18 lutego 2020 r., IV SA/Wa 2952/19,
LEX nr 3085628.

59 Mimo wynikajacej wprost z art. 5 Konstytucji RP zasady zréwnowazonego rozwoju — przepis
ten stanowi, ze Rzeczypospolita Polska strzeze niepodlegloéci i nienaruszalnosci swojego
terytorium, zapewnia wolnosci i prawa czlowicka i obywatela oraz bezpieczenstwo obywa-
teli, strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrong $rodowiska, kierujac si¢ zasada
ZrOWNowazonego rozwoju.
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Uwarunkowania prawne ochrony parkéw zabytkowych w Polsce
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1 | Wprowadzenie

Spuscizna przekazywana z pokolenia na pokolenie obejmuje dziedzictwo przy-
rodnicze i kulturowe. Dziedzictwo przyrodnicze to przyroda ozywiona (rosliny,
zwierzeta, grzyby i inne organizmy) oraz przyroda nieozywiona (skaly, formy terenu,
wody powierzchniowe i in.). Najcenniejsze sktadniki dziedzictwa przyrodniczego
danego paristwa objete zostaly ochrong prawng. Na dziedzictwo kulturowe sktadaja
sie majace szczegdlng warto$¢ kulturows zabytki, czyli obickty stanowigce $wia-
dectwo dzialalnosci ludzkiej, dokumentujace przesztosé. Najezgéciej spotykanymi
zabytkami sg réznego rodzaju budowle (lub tez ich ruiny), np. zamki, palace, dwory,
koscioly, klasztory i temu podobne, a takze cale uktady zabudowy staromiejskiej. Do
zabytkow zaliczaja si¢ rowniez wykopaliska archeologiczne, w ktdrych znaleziono
pozostaloéci zycia i dziatalnosci cztowieka, np. dawne mury zabudowan, groby,
fortyfikacje, narzedzia, naczynia. W zasobach muzealnych zgromadzono liczne
zabytkowe dziela sztuki: obrazy, rzezby, rekopisy, monety, medale, bizuterig, stroje
czy bron. Szczegdlna kategoria zabytkéw sa pomniki historii, wyrézniajace sie wyjat-
kowa wartoscia historyczng, naukowa, artystyczng oraz obickty powszechnie znane.

Parki historyczne, nazywane takze parkami zabytkowymi, otaczajace zespoly
patacowe, dwory, klasztory, plebanie stanowig zaréwno element dziedzictwa
przyrodniczego, jak i kulturowego. W parkach, powiazanych krajobrazowo
z zabytkami architekeury, znajdujg si¢ cenne okazy przyrodnicze, twory przyrody

nieozywionej, poddane ochronie jako pomniki przyrody.
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Celem tego opracowania jest sformufowanie oceny regulacji prawnej ustana-
wiajacej rezim prawny ochrony parkéw zabytkowych. W szczeg6lnosci ocena ta
ma na uwadze skuteczno$¢ przyjetych rozwigzan prawnych stuzacych konser-
wagji i rewitalizacji parkéw o charakterze historycznym. Zasadnicze zagadnie-
nia zostang poprzedzone ustaleniami terminologicznymi oraz poszukiwaniem

motywéw obowiazujacego modelu prawnej ochrony tych obiektow.

2 | Ustalenia terminologiczne

Z uwagi na temat opracowania ustalenia wymagaja zagadnienia terminolo-
giczne. W jezyku polskim® ,o0gréd” oznacza teren, na ktérym uprawia sie
warzywa, kwiaty, drzewa owocowe, czgsto ogrodzony. Stownik jako przyktad
podaje ogrody Wersalu. Natomiast ,,parkiem” okresla si¢ duzy ogréd zalo-
zony sztucznie lub z wykorzystaniem naturalnych warunkéw przyrodniczych,
z alejkami i §ciezkami spacerowymi oraz innymi elementami urozmaicajacymi
krajobraz np. fontannami, mostkami, ktérego przyktadem jest tzw. ogréd
spacerowy.

W architekturze krajobrazu i historii sztuki® mianem ogrodu okresla si¢
uktfad przestrzenny w $rodowisku przyrodniczo-geograficznym, uksztatro-
wany planistycznie i funkcjonalnie, odpowiednio do przeznaczenia i pro-
gramu uzytkowego. Dla okreslonego programu wydzielana jest odpowiednia
przestrzen, tak organizowana, aby mozna bylo uzyskaé najkorzystniejsze cechy
funkcjonalne. W odniesieniu do tych form zieleni uzywa si¢ réznych okre-
$len, m.in. zalozenia ogrodowe, park, zieleniec. Jak wskazuje L. Majdecki®,
chronologicznie najdawniejsze jest pojecie ,,ogrdéd™. Pierwotnie okreslenie to
oznaczalo przestrzeri wyodrebniong z otoczenia przez zamkniecie i oddzielenie
ogrodzeniem, przeznaczong pod uprawe roélin uzytkowych lub ozdobnych.

Najczgéciej ta nazwa odpowiada ogrodom $redniowiecza i renesansu, ale byta

60 Stownik wspdlczesnego jezyka polskiego, red. A. Sikorska-Michalak, O. Wojnitko, Warszawa,
1998, t.1,s. 672.

61 Tamsze,t.11,s.17.

62 L.Majdecki, A. Majdecka-Strzezek, Historia ogrodéw, Od starozytnosci po barok, t. 1, Warszawa,
2007,s. 11.

63 Tamsze,s. 12.
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tez uzywana w literaturze pézniejszych okreséw, a wspolczesnie w odniesieniu
do wielu obiektéw, ktére nie zawsze odpowiadaly pierwotnemu zalozeniu.
Okreslenie ,,park”, na oznaczenie ogrodu, ktérego cecha charakeerystyczna jest
powigzanie przestrzenno-kompozycyjne z otaczajacym krajobrazem, pojawito
sic w Europie w pierwszej potowie XVIII w. Rozwdj tych ogrodéw krajobra-
zowych spowodowal, ze nazwa ta przetrwala do naszych czaséw, chociaz juz
w XIX w. parkami nazywano duze ogrody, zaréwno miejskie, jak i przy pata-
cach i dworach, niezaleznie od formy przestrzennej. W literaturze przedmiotu
czgsto uzywa si¢ tez pojecia ,zalozenia ogrodowe” dla niektérych rozwiazan
ogrodowych (m.in. aleje, bulwary, kalwarie) niemieszczacych si¢ w terminie
ogrdd lub park.®

Poj¢cie park zabytkowy, okreslajace przestrzen z wkomponowana ziele-
nig wraz z calg infrastruktura, zostalo wprowadzone we francuskiej sztuce
ogrodowej XVII i XVIII w. na oznaczenie naturalnych partii regularnego
ogrodu, przyjete dla ogrodéw krajobrazowych w Anglii, a nastepnie w calej
Europie. W ten sposéb okreslano parki tworzone w ramach zamknigtych
okreséw historycznych (od gotyku po manieryzm modernistyczny) zgodnie
z obowigzujacymi w tym czasie zasadami filozoficznymi i formalnymi. Od
potowy XIX w. termin ten rozszerzono na rézne zatozenia ogrodowe o duzych
rozmiarach, niezaleznie od ich formy przestrzennej oraz wlasciwosci powigzan
z otaczajacym krajobrazem.® Parkiem zabytkowym okresla si¢ wspdlczesnie
w literaturze przedmiotu® zatozenie ogrodowe o charakterze krajobrazowym,
wpisane do rejestru zabytkow.

Natomiast w dokumentach mi¢dzynarodowych sformutowano definicj¢

ogrodu historycznego. Przykladem takiego aktu o charakterze soff law jest

64 Tamsze,s. 13.

65 A. Fabiaticzyk, Ogrody zabytkowe, Centrum Dziedzictwa Przyrody Gérnego Slaska,
https://web.archive.org/web/20110315033829/http://www.przyroda.katowice.pl/pl/
ochrona-przyrody/parki-zabytkowe (dostep: 30.08.2021).

66 Haslo: ,park zabytkowy” [w:] Encyklopedia lesna, Lasy Patistwowe hteps://www.encyklope-
dialesna.pl/haslo/park-zabytkowy/ (dostgp: 30.08.2021).
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Mie¢dzynarodowa Karta Ogrodéw, zwana Karta Florencka,®” gdzie w przepi-
sie art. 1 ,,ogréd historyczny stanowi kompozycje architektoniczno-rolinna,
ktéra z punktu widzenia historii lub sztuki posiada wartos¢ ogélnospoteczna.
Jako taka jest ona uznana za zabytek”. Ta definicja opiera si¢ jednoznacznie na
pojeciu zabytku®. W Polsce pojecie park i ogréd historyczny, stanowi staty-
styczna kategorie pojeciowa. Zgodnie z definicja uzywana dla celéw statystyki
publicznej®, parki i ogrody historyczne stanowia kompozycj¢ architekto-
niczno-roslinng, ktdra z punkeu widzenia historii lub sztuki, posiada wartos¢
ogolnospoteczna.

W ujeciu prawnym okre$lenie ,,ogréd” czy ,,park” bez kwalifikatora ma cha-
rakter normatywny, chociaz nie ma definicji legalnej. Okreslenie ,,park” jest
clementem skladowym kilku form ochrony przyrody (park narodowy, park
krajobrazowy) czy ochrony terenéw zieleni i zadrzewieri (park wiejski, gminny).
Z kwalifikatorem ,kulturowy” uzywa si¢ okreslenia ,,park” na oznaczenie jednej
z form ochrony zabytkéw — park kulturowy.

W tym miejscu naleiy zauwaiyc', Ze W obecnym stanie prawnym wystepuje
dualizm prawnej ochrony parkéw i ogrodéw o charakterze historycznym,
zabytkowym i przyrodniczym, bowiem parki te zawierajg starodrzew — s3
elementem krajobrazu, wywieraja wptyw na klimat terenéw przyleglych™.
Przeprowadzona analiza stanu normatywnego pozwala stwierdzié, ze podlegaja

one ochronie prawnej jako:

67 Dokument przyjety przez Migdzynarodowy Komitet Ochrony Zabytkéw ICOMOS-FLA
do spraw Ogrodéw Historycznych w dniu 15 grudnia 1981 r. Dokument stanowi uzupel-
nienie Migdzynarodowej Karty Konserwacji i Restauracji Zabytkéw i Miejsc Zabytkowych
zwanej ,Karta Wenecky’, odnoszacej si¢ do ochrony zabytkéw. Karta Florencka jest zaliczana
do dokumentéw miedzynarodowych o charakterze niewiazacym (sof law), zob. K. Zeidler,
Zabytki. Prawo i praktyka, Gdarnsk, 2017, 5. 190.

68 O pojeciach ,zabytek”, ,zabytek historyczny”, ,dobro kultury” w prawie miedzynarodowym
szerzej zob. A. Przyborowska-Klimaczak, Rozwdj ochrony dziedzictwa kulturalnego w prawie
migdzynarodowym na przefomie XX i XXI wieku, Lublin, 2011, s. 17 i nast.

69  Ochrona srodowiska w 2020 r., Analizy statystyczne, GUS, Warszawa, 2020, s. 139.

70  A.Palczynski, Ochrona zasobdw przyrody [w:) Zagrozenia, ochrona i ksztattowanie Srodowiska
prayrodniczo-rolniczego, red. S. Bieszczad, J. Sobota, Wroctaw, 1993, s. 224.
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1. Parki, ogrodyiinne formy zaprojektowanej zieleni okreslane w literaturze
przedmiotu jako tzw. historyczne zalozenia zieleni”!, poddane ochronie
réwniez jako elementy krajobrazu kulturowego, stanowiace zabytek i pod-
legajace ochronie poprzez wpisanie do rejestru zabytkéw lub rzadziej jako
element parku kulturowego na podstawie ustawy z 2003 r. o ochronie
zabytkow i opiece nad zabytkami’;

2. Parki gminne, obejmujace teren poza obr¢gbem miast i wsi o zwartej zabu-
dowie, pokryte drzewostanem, stanowiace przedmiot ochrony jako formy
ochrony zieleni, terenéw zieleni i zadrzewien na podstawie ustawy z 16

kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody”.

Na mocyart. 7 pkt. 1 u.0.z.0.z. parki, ogrody i inne formy zaprojektowanej zie-
leni, niepodlegajace ochronie na podstawie ustawy o ochronie przyrody, moga
stanowi¢ zabytek wpisany do rejestru zabytkéw, o ile sg dzietem czlowieka lub
sa zwiazane z jego dziatalnodcia i stanowia $wiadectwo minionej epoki badz
zdarzenia, ktérych zachowanie lezy w interesie spotecznym ze wzgledu na
posiadang warto$¢ historyczna, artystyczna lub naukowa. S to czgsto ogrody
zabytkowe, parki historyczne i ogrody dekoracyjne zawierajace rzadkie okazy
przyrody zywej lub nicozywionej, krajobrazy kulturowe niepodlegajace prze-
pisom o ochronie przyrody.”* Ustawa wyrdznia tez parki kulturowe, nalezace
do zabytkéw przestrzennych, gdzie przedmiotem ochrony sa wartosci zawarte
w okreslonym zalozeniu przestrzennym”. Parki kulturowe s3 jedna z form

ochrony zabytkéw (art. 7 pkt 3 u.0.z.0.z.). Stanowia element krajobrazu

71 Pojgciem ,historyczne zalozenia zieleni” postuguje sic dokument Narodowego Instytutu
Dziedzictwa — Raport o stanie zachowania zabytkdw nieruchomych w Polsce. Zabytki wpisane
do rejestru zabytkéw (ksiggi rejestru A i C), Narodowy Instytut Dziedzictwa, Warszawa, 2017,
s. 114.

72 Ustawa z 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami, tj. Dz.U. z 2021r.
Poz. 710 ze zm., dal¢j cyt. jako: ,u.0.z.0.2”.

73 Ustawaz 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody, tj. Dz.U. z 2021r. Poz. 1098, dalej cyt. jako:

S0P,

74 R. Paczuski, Prawo ochrony Srodowiska, Bydgoszcz, 2000, s. 473.

75 Zobacz: Komentarz do art. 6 [w:] A. Ginter, A. Michalak, Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami. Komentarz, Warszawa, 2016, s. 87.
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kulturowego, czyli przestrzeni zawierajacej elementy przyrodnicze i wytwory
cywilizacji, historycznie uksztaltowane w wyniku dzialania czynnikéw natu-
ralnych i dzialalnosci cztowieka (art. 3 pke 14 u.0.z.0.z). Krajobraz kulturowy
i tworzace go parki, ogrody i inne formy zaprojektowanej zieleni stanowia
na mocy art. 6 ust. 1 pke 1 lit. a, g u.0.z.0.z. zabytki nieruchome podlegajace
ochronie i opiece bez wzgledu na stan ich zachowania.

Natomiast na mocy art. 5 pkt 21 u.o.p. parki, zielenice, promenady, bulwary,
ogrody botaniczne, zoologiczne, jordanowskie i zabytkowe stanowia element
sktadowy legalnej definicji terenéw zieleni. W celu ochrony terenéw zieleni
i zadrzewien, a takze jako szczeg6lny instrument ochrony krajobrazu mozna
utworzy¢ park gminny. Park gminny jest rodzajem obszaru specjalnego, two-
rzonym takze z uwagi na ochrong waloréw krajobrazowych, jego utworzenie
nie jest jednak zwigzane z ustanowieniem na tym terenie zakazéw zwigzanych
z zachowaniem si¢ uzytkownikéw.”®

Reasumujac, nalezy podkresli¢ brak ustawowych pojeé ,,park historyczny”
czy ,park zabytkowy”. Pojecie to jest stworzone w literaturze przedmiotu,
najczgdciej na okredlenie parkéw wpisanych do rejestru zabytkéw. Spotykamy
jednakze opisy takich parkéw pod innymi nazwami (np. historyczne zalozenia

zieleni czy nawet parki wiejskie).””

3 | Motywy ochrony zasobéw przyrodniczych
i ochrony konserwatorskiej parkéw
W historycznym ujgciu wzajemne relacje pomi¢dzy czlowiekiem i przyroda
uksztaltowaly si¢ na skutek réznych oddziatywan, motywowanych religijnie,
ideowo czy gospodarczo. J.G. Pawlikowski, jeden z pierwszych przedstawicieli
powstajacej doktryny prawa ochrony przyrody, juz w latach 20. XX w. wskazat

podstawowe grupy motywéw dziatalnosci na rzecz ochrony przyrody:

76 M.A. Krdl, Prawna ochrona krajobrazu [w:) Wielka encyklopedia prawa, red. B. Holyst,
R. Hauser, t. V, Warszawa, 2014, s. 156-158.
77 Por. A. Palczynski, Ochrona... op.cit., s. 114.
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1. Wzgledy natury estetycznej, uzasadniajace zachowanie pickna krajobrazu,
jego swoistych cech, odwotujacych si¢ takze do poczucia ,,swojskosci”s

2. Wzgledy historyczno-pamiatkowe, zwiazane z przekazami historycznymis

3. Wzgledy przyrodniczo-naukowe, podkreslajace koniecznos¢ ochrony ,,two-
16w przyrody i uksztaltowan skorupy ziemskiej” jako przedmiotu badan;

4. Wzglad na zachowanie swoistych cech krajobrazu™.

We wspdlczesnej literaturze przyrodniczej”™ i doktrynie prawa® wymienia
sie szerszy katalog przyczyn poddania ochronie zasobéw przyrody: motywy
religijne, gospodarcze, strategiczne, estetyczne, patriotyczne, ideowe, egzy-
stencjalne i zdrowotne, naukowe, etyczno-spoleczne. Ze wzgledu na temat
opracowania na uwage zastuguja zwlaszcza motywy estetyczne i patriotyczne,
bo doprowadzily do powstania pierwszych form ochrony parkéw narodowych
i parkéw zabytkowych.

W ujeciu estetycznym przyroda stanowi warto$¢ ze wzgledu na naturalne
pickno i to jest jeden z gléwnych powodéw jej ochrony.® Motywy estetyczne
zdecydowaly o obejmowaniu ochrong zar6wno pojedynczych tworéw przyrody,
jak i calych obszaréw®2. Wzglad na pickno przyrody, krajobrazu byt podstawa
zaktadania ogrodéw w okresie renesansu czy baroku przez rodziny panujace
i polskich magnatéw. Zaktadane wiele wickéw temu ze wzgledéw estetycznych
parki stanowia wspdlczesnie nie tylko wazny element krajobrazu kulturowego,
lecz takze sg zbiorowiskiem rzadkich i cennych okazéw roslinnosci: Aleksandria

w Siedlcach, ogréd rezydencji Czartoryskich na podwarszawskich Powazkach,

78 J.G. Pawlikowski, Prawo ochrony przyrody, Krakéw, 1927, s. 4.

79 E.Symonides, Ochrona przyrody, Warszawa, 2014, s. 67-75.

80 J.Bo¢, K. Nowacki, E. Samborska-Bo¢, Ochrona srodowiska, Wroctaw, 2004, s. 57-63 i wska-
zana tam literatura; A. Przyborowska-Klimczak, Ochrona przyrody. Studium prawnomie-
dzynarodowe, Lublin, 2004, s. 30-35; M.A. Kr6l, Ewolucja regulacji prawnej w zakresie
0[1970;2)/ rdznorodnosci biologicznej w Polsce [w:] Prawo ochrony Srodowiska, red. M. Gérski,
Warszawa, 2021, s. 673-676.

81 A.Przyborowska-Klimczak, Ochrona przyrody...op.cit., s. 30.

82 E.Symonides, Ochrona przyrody...op.cit., s. 70.
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Arkadia koto Nieborowa, czy Lazienki w Warszawie®. Cz¢$¢ z ogrodéw czy
parkéw zostalo przeksztalconych w pierwsze parki krajobrazowe™.

Natomiast gtéwnie wzgledy estetyczne zadecydowaly o poddaniu ochronie
cennych krajobrazéw naturalnych. W XIX i XX w. estetyczne walory przyrody
staly si¢ powszechnym motywem obejmowania ochrong zaréwno pojedynczych
twordw przyrody zywej i nieozywionej, jak i wielkich obszaréw.*> W ten spo-
s6b utworzono pierwsze parki narodowe w Ameryce Pétnocnej®, w Europie®”
i w Polsce®. Polskie parki powotano normatywnymi aktami wykonawczymi
odnoszacymi si¢ do prawnej ochrony laséw lub aktem generalnym stosowania
prawa, bez formalnej podstawy ustawowej odnoszacej si¢ do ochrony przy-
rody, wprowadzonej po raz pierwszy do polskiego porzadku prawnego kilka
lat p6zniej.¥?

Estetyczne motywy wigza si¢ z aspektem rekreacyjnym, w ktdrym przyrode
postrzega si¢ jako zrédto radosci czy inspiracji i ochrania si¢ z uwagi na jej
pickno. To jednak czyni przyrod¢ obiektem zintensyfikowanych oddziaty-

wan antropogenicznych, ktére nie zawsze w sposéb zamierzony nickorzystnie

83  E.Wigcko, Historia rozwoju ochrony przyrody i krajobrazu w Polsce [w:] Ksztattowanie krajobrazu
aochrona przyrody, red. K. Buchwald, W. Engelhardt, Warszawa, 1975, s. 62.

84 L. Jastrzgbski, Prawne zagﬂdnimiﬂ ochron_y przyrody, Warszawa, 1980, s. 9.

85 E.Symonides, Ochrona przyrody... op.cit., s. 70.

86 Pierwszy park narodowy na $wiecie Yellowstone zostal utworzony w Stanach Zjednoczonych
w 1872 r., a park narodowy Banff w prowingji Alberta w Kanadzie w 1885 r.

87 Podobnie w Europie wzglad na pigkno przyrody stalo si¢ powodem utworzenia pierwszego
europejskiego parku narodowego, ktérym byl park Sarek, ustanowiony w Szwecji w 1909 r.

88 W Polsce objeto ochrong wyjatkowo cenne przyrodniczo tereny poprzez utworzenie pierwszych
form ochrony przyrody w 1932 r. w Pieninach (park utworzony rozporzadzeniem Ministra
Rolnictwa z 23 maja 1932 r. o utworzeniu z rezerwatu w Pieninach jednostki organizacyjnej
szczegblnej pod nazwa ,,Park Narodowy w Pieninach”, M.P. poz. 156. Park podlegat ad-
ministracyjnie Dyrekcji Laséw Paristwowych we Lwowie), w Bialowiezy (park utworzony
rozporzadzeniem Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z 4 sierpnia 1932 r. 0 utworzeniu
z Nadle$nictwa Rezerwat w okregu Dyrekeji Laséw Panstwowych w Biatowiezy jednost-
ki organizacyjnej szczegdlnej pod nazwa ,Park Narodowy w Bialowiezy” M.P. poz. 219,)
i Czarnohorze w Karpatach Wschodnich (park utworzony 27 wrzeénia 1932 r. pismem
nr 2580-U/32 Dyrekeji Naczelnej Laséw Paristwowych). Szeroko na temat rezimu parku
zob.J. Kostyrko, Czarnohorski Park Narodowy [w:] O Czarnoborze, Krakéw, 1933,s. 741 n.,
czy M.A. Krdl, Ewolucja regulacji prawnej... op.cit., s. 675.

89 Bylaniaustawaz 10 marca 1934 r. o ochronie przyrody, Dz.U. Nr 31 poz. 274 ze zm., dalej jako:

»1.0.p.z 1934 17
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wplywaja na rodowisko przyrodnicze. Jak podkreslono w doktrynie™ trudno
jest harmonijnie Iaczy¢ wartosci rekreacyjne i ochrong przyrody. Dotyczy to
zwlaszcza parkédw narodowych, keére petnige funkcje konserwatorskie, kultu-
rowe, naukowe i rekreacyjne, sa odwiedzane przez coraz wicksza liczbg turystow
wplywajacych negatywnie na walory przyrodnicze.

Motywy patriotyczne odwolujg si¢ do uczué patriotycznych i obowiazku
ochrony przyrody ojczystej. Ochrona pigkna przyrody powinna by¢ jednym
z elementéw wychowania mlodego pokolenia’. Takze wspdtczesnie mozna
spotka¢ odwotania do patriotycznego obowiazku ochrony przyrody ojczystej”.
Jak wskazuje A. Przyborowska-Klimczak®, motywy patriotyczne i historycz-
no-pamiatkowe skladaja si¢ na kulturowy aspekt ochrony przyrody, w ktérym
przyrodzie przypisuje si¢ wartos¢ historyczna i jej znaczenie dla zachowania
swiadomo$ci narodowej. Watek przyrody, pojawiajacy si¢ czesto w poezji ro-
mantycznej, byt szczegdlnym wyrazem milo$ci do ojezyzny.” Inne rozumienie
kulturowego aspektu ochrony wigzano z jej historyczno-pamiatkowym znacze-
niem. Niekto6re obiekty przyrodnicze wystepuja w przekazach historycznych,
dlatego pamie¢ o nich jest wazna dla utrzymania historycznej ciaglosci narodu.”
Przyktadem takiego $wiadectwa historii jest Park Muzakowski, na pograniczu
polsko-niemieckim, uznany w 2004 r. za pomnik historii.”®

Jak wskazuje R. Paczuski” inny charakter ochrony konserwatorskiej niz wy-
nika z cel6w ochrony przyrody, maja w systemie zachowawczej ochrony ogrody
zabytkowe, parki i ogrody dekoracyjne, ktére sa dzietami sztuki ogrodowej,

polegajacej na umiejetnosci ksztaltowania przestrzeni za pomoca watkéw

90 A. Przyborowska-Klimczak, Ochrona przyrody... op.cit., s. 32.

91 E. Symonides, OChromzprzymd_y... op.cit., s. 70-71.

92 Odwolanie do narodowego bogactwa i patriotycznego obowigzku ochrony przyrody
polskiej zob. Polska przyroda — dar i obowigzek, red. R. Keder, M. Hyska, K. Komornik,
Warszawa, 2011.

93 A. Przyborowska-Klimczak, Ochrona przyrody... op.cit., s. 30-31.

94 J.G. Pawlikowski, O lice ziemi, Warszawa, 1938, s. 60.

95 Tamze, s. 60.

96 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 14 kwietnia 2004 r. w sprawie
uznania za pomnik historii (Dz.U. z 2004 r. Nr 102 poz. 1059).

97 R.Paczuski, Prawo ochrony srodowiska... op.cit., s. 476.
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przyrodniczych (okreslonego stylu ogrodowego) i architektonicznych. Stano-
wig one swoista kompozycje przestrzenna, o bogatym wyposazeniu w elementy
architektoniczne, rodlinne, a niekiedy i wodne, ktdrej architeke projekeujacy
ogréd nadat okreslony ksztatt, forme i strukture. Taka kompozycja jest wyrazem
dominujacego w danym okresie stylu sztuki ogrodowej. Z tego wzgledu moga
one zosta¢ uznane za zabytki czy dobra kultury. W literaturze przedmiotu wy-
razono poglad”, ze biorac pod uwage postanowienia Karty Florenckiej, ogréd
historyczny (park zabytkowy) jest kompozycja ogrodowa i architektoniczng
oceniang z historycznego lub artystycznego punktu widzenia i jako taki jest
rozwazany jako zabytek. Jest $wiadectwem kultury, stylu, epoki i oryginalnej
kreacji artysty, wyraza bezposrednie zwigzki pomig¢dzy cywilizacjg a natura.
Jest kompozycja architektoniczna, keérej gléwnymi skfadnikami sg rosliny,

podatne na zniszczenia, ale odnawialne.

4 | Geneza powstania zasobéw przyrodniczo-kulturowych w parkach
W dorobku kultury $wiatowej, poczynajac od starozytnosci, pojawialy si¢ roz-
norodne formy ochrony zabytkéw jako wyraz troski o zachowanie spuscizny
kulturalnej ludzko$ci.”” Kolebka sztuki ogrodowej byt Egipt, gdzie ogrody i parki
przy rezydencjach i §wiatyniach byty bogato wyposazone w elementy roslinne,
architektoniczne, w tym architektury wodnej. Z wysokiego poziomu sztuki
ogrodowej znana byta Asyria, Babilon i Persja (perskie rajskie ogrody). Wiel-
kie ogrody kroélewskie Niniwy w starozytnej Asyrii byly obsadzane drzewami
i krzewami gatunkéw zaréwno miejscowych, jak i importowanych. Nawod-
nieniu tych ogrodéw stuzyly instalacje architektoniczne, kanaly, sadzawki, nad
ktérymi wznoszono pawilony. Jednym z siedmiu cudéw $wiata starozytnego
byly wiszace ogrody Semiramidy w Babilonie'®. Za$ ogrody zaktadane przy
buddyjskich $wiatyniach wyznaczyty w koncu pierwszego tysiaclecia p.n.e. styl

98 A.Zachariasz, Zabytkawe ogrody - problemy rewa[oryzacji, utrzymania i zarzqdzam'ﬂ w Swietle
zalecers Karty Florenckiej, ,Zarzadzanie Krajobrazem Kulturowym. Prace Komisji Krajobrazu
Kulturowego” 10/2008, s. 151, http://krajobraz.kulturowy.us.edu.pl/publikacje.artykuly/
zarzadzanie/zachariasz.pdf (dostgp: 30.08.2021).

99 R. Paczuski, Prawo ochrony srodowiska... op.cit., s. 475.

100 L. Majdecki, A. Majdecka-Strzezek, Historia ogrodéw... ap.cit., s. 29-33.
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chinski, ktéry wywarl wplyw na inne kraje Dalekiego Wschodu, m.in. Koreg
i Japonie, gdzie zakladano ogrody i parki, w stylu okreslanym jako styl japonski.
W Europie ogrody i parki powstawaly takze w starozytnej Grecji czy Rzymie,
gdzie byly sponsorowane przez patrycjuszy i cesarzy. Rzymianie zaktadali
ogrody motywowani wzgledami zaréwno estetycznymi, jak i religijnymi. Rzym-
skie ogrody charakteryzowalo umitowanie krajobrazu otaczajacego rozlegte
rezydencje zar6wno miejskie, jak i na prowincji. Gléwna inspiracja byt religijny
kult przyrody, aw ogrodach stawiano grobowce, sanktuaria, kaplice. Rzymianie
zaktadali takze ogrody publiczne, a nicktdre ogrody cesarzy przekazywane byly
po ich $mierci w domeng publiczna.'”" W panstwach wloskich juz w okresie
sredniowiecza powstaly akty ustanawiajace pierwsze prawne formy ochrony
zabytkéw m.in. bulla Papieza Piusa II Cumz almam nostram urbem z 1462 r.
dotyczaca ochrony zabytkéw rzymskim.'> W czasach nowozytnych pierwsze
regulacje pochodza z lat 30. XIX w. z Francji, Grecji i Prus.

W Polsce pierwsze formy urzadzen parkowych, uznawanych wspéczeénie za
zabytkowe, powstaly juz w okresie sredniowiecza, zakladane przez zakonnikéw
iwirydarzy.'” Takie zielerice czy ozdobne ogrody istniaty w klasztorze w Tyncu
czy Mogile juz w XIII w. Upowszechnienie sztuki ogrodniczej doprowadzito do
powstania pierwszych zieleicéw przy piastowskich zamkach np. w Bolkowie,
Melsztynie, Solcu, Wisniczu czy Lowiczu.!™ W okresie renesansu i baroku,
pod wpltywem trendéw wioskich, zakladane parki i ogrody petnily juz funk-
cje estetyczne. W XV-XVIw. parki powstawaly w rezydencjach krélewskich
w Niepolomicach i Lobzowie, a w nast¢pnych wiekach rozpowszechnily si¢
parkiiogrody przy dworach magnackich np. w Ksiazu, Niepotomicach. W péz-
niejszym okresie zaktadano je takze w rezydencjach wiejskich i podmiejskich.'®

Na przetomie XVII i XVIII w. przenikaly barokowe akcenty stylu fran-

cuskiego i reprezentacja tego sa zespoly ogrodowo-parkowe w Nieborowie,

101 Tamze, s. 42—-60.

102 R. Paczuski, Prawo ochrony srodowiska... op.cit., s. 476.

103 L. Majdecki, A. Majdecka-Strzezek, Historia ogrodéuw... op.cit. s. 217.

104 E.Symonides, Ochrona przyrody... op.cit., s. 605, L. Majdecki, A. Majdecka-Strzezek, Historia
0gr0d0'w... op.cit.,s. 218.

105 E. Symonides, Ochrona przyrody... op.cit., s. 605.
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Radzyniu Podlaskim, Biatymstoku czy w Warszawie (Ogrdd Saski). W tym
okresie, przede wszystkim w Warszawie, ale i w Gdansku, powstawaly miejskie
ogrody patacowe — miejskie ogrody publiczne m.in. Ogréd Rzeczypospolitej
przy Patacu Krasinskich'®. W okresie baroku sztuke ogrodows rozwijano takze
w ogrodach klasztornych otaczajacych zabudowania i podporzadkowanych im
przestrzennie. Zakladano tez okazale rezydencje opackie (Krakéw, Bielany pod
Krakowem, ogrody benedyktynskie w Legnickim Polu). Novum parkowym
tego okresu byly kalwarie powstajace jako zalozenia przestrzenno-ogrodowe,
sytuowane w miejscach otwartych, na terenie pagérkowatym z wolno stojacymi
kaplicami, na tle okolicznego krajobrazu (Kalwaria Zebrzydowska, kalwaria
w Wejherowie, w Pakosci, Kalwaria Ujazdowska w Warszawie).'"”

Parkowy styl angielski zaczat dominowaé w XVIII w., a jego charakterysty-
czng cecha bylo faczenie cech naturalnego krajobrazu, naturalnych fragmen-
tow i skladnikéw przyrody: strumieni, niewielkich laséw, matych jeziorek
(np. w Eazienkach lub w Wilanowie w Warszawie). XIX i XX w. to okres
rozwoju zespoléw ogrodowo-parkowych w stylu rezydencjonalnym (w Kur-
niku, Gotuchowie, Pszczynie), a takze okres powstawania parkéw miejskich,
uzdrowiskowych i podmiejskich parkéw lesnych.

Na skutek IT wojny $wiatowej wiele parkéw i ogrodéw przy dworach i pata-
cach ulegto gtebokim przemianom. Przyczynity si¢ do tego zaréwno dziatania
wojenne, jak i przede wszystkim zmiana stosunkéw wlasnosciowych w ustroju
socjalistycznym PRL. Wiele parkéw uleglo dewastacjom, innym nadano nowe
funkcje uzytkowe, poddano je modernizacji nieuwzgledniajacej ich zabytko-
wego charakteru. Ewidencja zespotéw patacowo-ogrodowych dokonana na zle-
cenie Ministerstwa Kultury pod koniec lat 70. XX w. zanotowata 8 740 parkéw
i ogrodéw bedacych pod zarzadem podmiotéw publicznych!'®. W latach 90.
XX w., z szacowanej na okoto 9 tys. liczby parkéw, tylko 7 tys. bylo wpisanych

106 L.Majdecki, A. Majdecka-Strzezek, Historia ogroddw... op.cit., s. 429-449.

107 Tamze,s. 451-458.

108 Pod zarzadem panistwowych gospodarstw rolnych (2 541), gmin i miast (1 396), w admini-
strowaniu organéw centralnych (resort: lesnictwa 1 202, o$wiaty 967, zdrowia 339, przemystu
189, kultury 172), rolnicze spéldzielnie pracy (380), zwiazki wyznaniowe (113) oraz we
wladaniu oséb prywatnych (813), E. Symonides, Ochrona przyrody... ap.cit., s. 607.
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do rejestru zabytkow!'?. Wsréd parkéw objetych wpisem najwigksza liczebnie
grupe stanowily niewielkie zatozenia rezydencjonalne: dworsko-parkowe oraz
patacowo-parkowe, o powierzchni od kilku do kilkunastu hektaréw. Znacznie
mniej liczna byta grupa wigkszych zatozen patacowo-parkowych o powierzchni
ponad 20 ha, a juz do rzadkosci nalezaly wielkoprzestrzenne zalozenia parkowe
przekraczajace 50 ha''®.

Wedtug danych GUS na 2019 r.""! w rejestrze zabytkéw figuruja zabytki
nieruchome, okre$lane jako zabytkowe zalozenia zieleni obejmujace m.in.
parki (patacowe, dworskie, miejskie), ogrody (dworskie, przydomowe, willowe,
miejskie), aleje i elementy naturalnego krajobrazu. Liczba zewidencjonowa-
nych parkéw i ogrodéw historycznych wynosi 9 877 (o0 46 obicktéw wiecej niz
w roku 2018). Do rejestru zabytkéw zostalo wpisane 7 726 obiektdw o faczne;j
powierzchni 34,8 tys. ha, co stanowi 10,51% catego rejestru zabytkéw nieru-
chomych.""> Wir6d obiektéw wpisanych do rejestru zabytkdéw znajdowaly sig
3 392 obiekty dworskie i 2 140 obiekty palacowe i zamkowe, 193 klasztorne
i koscielne, 263 miejskie, uzdrowiskowe i szpitalne, 701 ogrodéw przydomo-

113

wych oraz 1 037 innych obiektéw (m.in. aleje, ogrody szkolne i arboreta).

109 A.Fabianczyk, Ogrody zabytkowe... op.cit., s. 11. Wpisy do rejestru zabytkdw parkéw i ogrodéw
historycznych rozkladajg si¢ nieréwnomiernie w czasie. W latach 40. XX w. wpisano 136
parkdéw, w latach 50. — 449, w latach 423 — .60, w latach 417 1 — .70, w latach 873 2 - .80,
w latach 90. - 1239, po 2000 . — 407. Dane za: D. Sikora, Parki historyczne w rejestrze za-
bytko’w — ustalenie przedmiotu i zakresu ochmny, problem)/ wer_yﬁkacji rejestru, granice 0£hrony
konserwatorskiej, ,Kurier Konserwatorski” 7/2010, s. 11.

110 J. Stugocki, Opicka nad zabytkiem nieruchomym. Problemy administracyjnoprawne, Warszawa,
2017,s. 244.

111 Kultura w 2019 r., Informacje statystyczne, GUS, Krakéw, 2020, s. 34.

112 Wykaz obiektéw parkowych wpisanych do rejestru zabytkéw nieruchomych w poszezeg6lnych
wojewddztwach umieszezony jest na stronie internetowej Narodowego Instytutu Dziedzictwa,
a ich lokalizacja znajduje si¢ na serwerze mapowym NID https://mapy.zabytek.gov.pl/nid/
(dostep: 30.08.2021).

113 Ochrona srodowiskaw ... op.cit., s. 139. Najwiecej zewidencjonowanych obiektéw znajdowato
sie — podobnie jak w roku ubieglym — w wojewddztwie dolnoslaskim (1 470) i wielkopol-
skim (1232), najmniej natomiast w wojewédztwie opolskim (228). Do rejestru zabytkéw
najwiecej obiektéw wpisano w wojewédzewie wielkopolskim (1 058) i mazowieckim (964),
anajmniej w podlaskim (114). Sposréd wszystkich rodzajéw obiektéw historycznych naj-
wiecej obiektéw dworskich znajdowalo si¢ w wojewddztwie wielkopolskim (491), a palacow
i zamkéw — w wojewddzewie dolnoslaskim (468).
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5 | Ocena stanu parkéw zabytkowych

Zwickszajaca si¢ liczba wpiséw do rejestru nie przekiada si¢ bezposrednio na
stan parkéw zabytkowych. Ulegaja one zmianom w czasie na skutek sukeesji
naturalnej, dzialalnosci cztowieka oraz koniecznosci cyklicznych uzupetnien
tworzywa. O stanie parkdw i postepujacej w nich dewastacji wypowiadali
si¢ przedstawiciele nauk przyrodniczych'* i prawnych'”. Przeprowadzona
w 2001 r. kontrola NIK"'¢ zwrécila uwage na ich zatrwazajacy stan. W przy-
padku ponad 82% zewidencjonowanych parkéw ujawniono utratg pierwot-
nych zalozen parkowych, a w§rdd przyczyn wskazano postepujaca dewastacje,
samowolng wycinke drzew czy nielegalng zabudowe.

Przy ocenie stanu parkédw zabytkowych waliduje si¢ oczywiscie zatozenia
zieleni, ale przede wszystkim zachowanie pierwotnej koncepcji. W raporcie
dokonanym przez Narodowy Instytut Dziedzictwa w 2017 r.''” oméwiono za-
réwno ich stan techniczny, jak i historyczny. Technicznie 21,6% zabytkowych
zalozen zieleni nie posiada objawéw zniszczenia, 40,5% posiada stabe objawy
zniszczenia, 27,0% umiarkowanie lub silne objawy zniszczenia, a 10,8% silne
objawy zniszczenia. Pod wzgledem formy historycznej 12,2% zalozen zieleni
posiada zachowana w pelni forme historyczna, 46,6% zachowang w duzym
stopniu, 31,8% zachowana w $rednim stopniu, a 9,5% w maltym stopniu lub
nie zachowuje jej weale. Nieco gorzej przedstawia si¢ poziom zachowania
substancji historycznej, bowiem tylko 6,1% przebadanych zalozen zieleni
posiada historyczng substancj¢ zachowang w pelni, 47,3% zachowana w du-

zym stopniu, 38,5% w $rednim stopniu, a 8,1% w malym stopniu bagdz wcale.

114 A. Palczynski, Ochrona zasobow ... op.cit., s. 225.

115 J. Stugocki, Opicka nad zabytkiem ... op.cit., s. 246.

116 Informacja o wynikach kontroli realizacji zada przez Stuzbe Ochrony Zabytkéw oraz Agencje
Wiasnosci Rolnej Skarbu Parstwa w zakresie ochrony zabytkéw przejetych do Zasobu Wiasnosci
Rolnej Skarbu Passtwa, Najwyzsza Izba Kontroli, Delegatura w Opolu, 2001, s. 33-34.

117 Raport o stanie zachowania zabytkéw ... op.cit., s. 115.
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W oparciu o wskazane kryteria wyodregbniano cztery grupy tzw. ogélnego stanu

zachowania parkéw i ogrodow''®

. Do grupy zerowej zaklasyfikowano 11,5%, do
grupy pierwszej 50,7%, do grupy drugiej 29,0%, a do grupy trzeciej 8,8% parkéw.
Z danych Narodowego Instytutu Dziedzictwa (NID) wynika, ze 33,3% obicktow
zaliczonych do grupy zerowej, znajduje si¢ w posiadaniu kosciotéw i zwiazkéw
wyznaniowych, a 14,3% samorzadu i Skarbu Pafistwa. Znaczna cz¢$¢ zabytko-
wych zalozen zieleni, takich jak parki i ogrody miejskie, skwery oraz ogrody
znajdujace si¢ w zespolach instytucji uzytecznosci publicznej, utrzymywana jest
ze srodkéw publicznych i petni ogélnodostepne funkeje. Natomiast do grupy
trzeciej, ogrodéw bedacych w najgorszym stanie, zaklasyfikowano az 18,8%
wszystkich parkéw i ogrodéw zabytkowych o mieszanym stanie wlasnosci
i 14,3% znajdujacych si¢ rekach prywatnych, co jest niemal dwukrotnie wyzszym
wynikiem niz w przypadku tego typu obiektéw znajdujacych sie w posiadaniu
samorzadéw czy Skarbu Panstwa.!"? Nasuwajaca si¢ konkluzja ukazuje zwiazek

miedzy utrzymaniem stanu parkéw a finansowaniem prac konserwatorskich.

6 | Ewolucja regulacji prawnej parkéw zabytkowych w Polsce
Geneza powstania unormowan prawnych dotyczacych historycznych parkéw
i ogrodéw wiaze si¢ z zakonczeniem dziatan I wojny $wiatowej i odzyska-
niem przez Polske niepodlegloéci.'* Zatozenia parkowe, z uwagi na ich stan
i potrzebg statej konserwacji, staly si¢ przedmiotem ochrony prawnej zaraz
po zakonczeniu dziatait wojennych. Jak wskazuje L. Jastrz¢bski'?! pierwsze

regulacje prawne w tym zakresie zostaly zawarte w dekrecie Rady Regencyjne;j

118 Z uwagi na specyfike zalozen zieleni, zakladajaca odtwarzalnos¢ roslinnosci, podstawowym
kryterium kwalifikacji do grup weryfikacyjnych byla integralno$¢ terenu. Pozostawione bez
opicki zalozenia zieleni, w kedrych nastgpuje naturalna sukcesja przyrodnicza, zasadniczo
pozostawiano poza grupami weryfikacyjnymi, ewentualnie uznajac je za ,mniej zagrozone”.
Rozbiezno$¢ pomigdzy udzialem niezaliczonych do grup weryfikacyjnych parkéw a udziatem
dwordw i patacéw, kedrym te parki towarzyszyly, zwicksza tez fake, ze w rejestrze zabytkow
figuruja parki przynalezne do dworéw badz patacéw, keérych nie wpisano do rejestru zabytkow
lub - jako nieistniejace — juz wykreslono, Raport o stanie ... op.cit., s. 123.

119 Tamze,s. 116.

120 R. Paczuski, Prawo ochrony Srodowiska... op.cit., s. 476.

121 L. Jastrzebski, Prawo ochrony srodowiska w Polsce, Warszawa, 1990, s. 10 oraz J. Stugocki,
Opicka nad zabytkiem... op.cit., s. 244.
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zdnia 31 pazdziernika 1918 r. o opiece nad zabytkami sztuki i kultury'** oraz
w wytycznych do tego dekretu z 1920 1. pt. Opicka nad zabytkami i ich konser-
wacja'®. W przepisach tych podkreslano potrzebe ochrony starych ogrodéw
ozdobnych i pamiatkowych zadrzewien, alei, pojedynczych okazatych drzew.
Kolejnym krokiem byly postanowienia rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypo-
spolitej z dnia 6 marca 1928 r. o opiece nad zabytkami'** oraz ustawa z dnia
25 stycznia 1933 r. 0 zmianie rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia
6 marca 1928 . o opiece nad zabytkami'?, a takze rozporzadzenie Prezydenta
Rzeczypospolitej z dnia 28 grudnia 1934 r. o unormowaniu wiasciwosci wladz
i trybu postgpowania w nicktdrych dzialach administracji panstwowe;j'*. Na
tej podstawie w okresie mi¢dzywojennym ochrong prawna objeto niektére
z polskich ogrodéw historycznych, a ich wykaz opublikowano w Monitorze
Polskim z podaniem numerdéw ksiag wieczystych'?”. Regulacja prawna okresu
mie¢dzywojennego obowiazywala do lat szes¢dziesiatych XX w., kiedy to

128 Jak wskazuje

uchwalono ustawe z 15 lutego 1962 . 0 ochronie débr kultury
R. Paczuski'?, istotg ochrony prawnej opartej na przepisach tej ustawy bylo
to, ze rzadkie okazy przyrody zywej i nieozywionej, ogrody zabytkowe, w tym
parki i ogrody dekoracyjne, krajobrazy kulturowe mogty by¢ zakwalifikowane
jako dobra kultury poprzez ich wpisanie do rejestru zabytkéw na podstawie
decyzji wojewddzkiego konserwatora zabytkéw lub Ministra Kultury i Dzie-
dzictwa Narodowego. Istnienie wskazanej ustawy nie zapobiegto dalszej degra-

dagji parkéw zabytkowych. Dopiero w latach siedemdziesigtych na szczeblu

centralnym rozpoczeto prace ewidencyjne ogrodéw zabytkowych w celu ich

122 Dz.U. Nr 16 poz. 36.

123 Opieka na zabytkami i ich konserwacja, Ministerstwo Sztuki i Kultury, Warszawa 1920, htep://
www.rcin.org.pl/Content/5673/WA308_2418_I1121549_OPIEKA-NAD-ZABYTKA-
MI_Lpdf (dostep: 30.08.2021).

124 Dz.U.z1928 r. Nr 29 poz. 265.

125 Dz.U.z 1933 r. Nr 10 poz. 62.

126 Dz.U.Nr 110 poz. 976 ze zm.

127 D. Sikora, Parki historyczne ... op.cit., s. 11.

128 tj. Dz.U.z 1999 r. Nr 98 poz. 1150, dalej cyt. jako: ustawa z 1962 r.

129 R. Paczuski, Prawo ochrony Srodowiska... op.cit., s. 471.
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dalszej konserwacji i rewitalizacji'®’, zaliczajac do nich wyselekcjonowane
odpowiednio do waloréw kulturowych parki zdrojowe, ogrody klasztorne,
przykoscielne i plebanskie. Przepisy te obowigzywaly do poczatkéw XXI w., do

czasu uchwalenia ustawy z 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami.

7 | Ewolucja regulacji prawnej w zakresie ochrony terenéw zieleni
i zadrzewien oraz parkéw wiejskich w Polsce

Analiza regulacji prawnej przyjmowanej po drugiej wojnie $wiatowej w zakresie

ochrony historycznych parkéw dowodzi o uksztaltowanym prawnie dualizmie

ochrony tych terenéw w systemie prawa polskiego. Zalozenia parkowe o cha-
rakterze zabytkowym, ogrody dekoracyjne podlegaly ochronie przewidziane;j

w regulacji prawnej odnoszacej si¢ do ochrony débr kultury, zabytkéw. Jed-
nakze jak ukazuja dane, proces wpisywania parkéw i ogrodéw historycznych

do rejestru zabytkéw rozktadal si¢ nierdwnomiernie w czasie, i nie wszystkie

obiekty spetnialy warunki uznania ich za zabytek. Dotyczylo to m.in. parkéw
podworskich, parkéw wiejskich. Do ochrony parkéw historycznych zdecydo-
wanie przyczynil si¢ tez rozwdj regulacji prawnej w zakresie ochrony terenéw
zieleni i zadrzewien.!?!

7.1 | Ochrony terenéw zieleni na obszarach wiejskich

Pierwsze wzmianki o potrzebie ochrony terendw zieleni na obszarach wiej-
skich pojawily si¢ w literaturze przedmiotu juz na poczatku XX w."** Nie-
stety uchwalona w 1934 r. polska ustawa o ochronie przyrody, wprowadzajaca
pierwsze formy ochrony zachowawczej nie zawierata przepiséw odnoszacych

si¢ do powszechnej ochrony drzew czy krzewéw, ktére pozwalatyby na taka

133

ochrong prawna. Juz jednak w art. 10 ustawy z 1949 r. o ochronie przyrody

130 Prace te prowadzito Ministerstwo Kultury i Sztuki od 1975 r., a nast¢pnie od lat osiemdzie-
sigtych Zarzad Ochrony i Konserwacji Zespotéw Patacowo-Ogrodowych i Osrodek Zabyt-
kowego Krajobrazu. Lacznie w latach 1975-80 zewidencjonowano 8 740 ogrodéw i parkédw,
aw wedlug szacunkowych ocen z 1994 r. byto ich 10 670. Na ten temat: R. Paczuski, Prawo
ochrony srodowiska... op.cit., s. 477, czy E. Symonides, Ochrona przyrody... op.cit., s. 607.

131 E. Symonides, OCbromzprzymd_y ... op.cit., 5. 607.

132 A. Wodziczko, Zieler miast z punktu widzenia ochrony przyrody, ,Ochrona Przyrody” 1930,
nr 10, s. 34-44.

133 Ustawa z 7 kwietnia 1949 r. o ochronie przyrody, Dz.U. Nr 25 poz. 180 ze zm.
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ustawodawca zaakcentowal znaczenie zadrzewien i zakrzewien dla interesu
publicznego oraz wskazywat potrzebe ich powickszania. Niestety brak prze-
piséw wykonawczych uniemozliwil prawidlowe wdrozenie tych przepiséw
i ochrong zadrzewien czy wsparcie nowych nasadzen. Dopiero od lat 80. XX w.
pojawia si¢ ochrona terenéw zieleni, zadrzewieni i parkéw na obszarach wsi
pokrytych drzewostanem, a nieobjetych ochrona jako zabytki. Do ich ochrony
odnosily si¢ przepisy ustawy z 31 stycznia 1980 r. o ochronie i ksztaltowaniu
srodowiska.’®* Na podstawie art. 48 u.0.k.$. na uzytkownikéw nieruchomo-
$ci, zaréwno osoby fizyczne, jak i jednostki organizacyjne, nalozono nakaz
utrzymania drzew i krzewéw we wlasciwym stanie, zakaz ich usuwania bez
zezwolenia oraz ustanawiono oplaty za wycinke i kary za usuwanie drzew bez
zezwolenia. Dodatkowym wymogiem ochronnym dla nieruchomosci wpisa-
nych do rejestru zabytkéw byt wymég uzyskania zezwolenia na wycigcie drzew
i krzew6éw wojewddzkiego konserwatora zabytkéw. Parki, zielenice i pracowni-
cze ogrody dziatkowe na mocy art. 42 ust. 2 u.o.k.$. stanowily element zieleni
miejskiej podlegajacy ochronie. W 2001 r., po wprowadzeniu do systemu prawa
drugiej polskiej generalnej ustawy dotyczacej ochrony $rodowiska jaka byto

135

Prawo ochrony $rodowiska'®, regulacja prawna w zakresie ochrony terenéw

) PO_

przez wprowadzenie rozdziatu Sa Ochrona waloréw krajobrazowych, terendw

zieleni, zostala unormowana w ustawie z 1991 r. o ochronie przyrody'*

137 Podstawowa koncepcja ochrony terenéw zieleni,

zieleni, drzew i krzewdw
drzew i krzewdw nie ulegta zmianie — pozostawiono obowiazek utrzymywania

we wlasciwym stanie drzew oraz krzewdw rosngcych na nieruchomogciach

134 Ustawa z 31 stycznia 1980 r. o ochronie i ksztaltowaniu $rodowiska, tekst pierwotny Dz.U.
Nr 3 poz. 6 ze zm., dalej cyt. jako: ,u.0.k.4.”

135 Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska, tj. Dz.U. z 2001 r. Nr 62 poz.
627. Dalej cyt jako ,,p.0.$.”. Ustawa weszla w Zycie na mocy ustawy z dnia 27 lipca 2001 r.
o wprowadzeniu ustawy — Prawo ochrony §rodowiska, ustawy o odpadach oraz o zmianie
niektdrych ustaw, Dz.U. 22001 r. Nr 100 poz. 1085 z dniem 1 pazdziernika 2001 r., dalej
cyt. jako: ,u.w.p.0.8”.

136 Ustawa z dnia 16 pazdziernika 1991 r. o ochronie przyrody, tekst pierwotny Dz.U.z 1991 r.
Nr 114 poz. 492 ze zm. dalej cyt. jako: ,u.0.p. 21991 r”

137 Rozdzial 5a dodany przez art. 47 pkt 14 ustawy z dnia 27 lipca 2001 r. o wprowadzeniu
ustawy — Prawo ochrony $rodowiska, ustawy o odpadach oraz o zmianie niektdrych ustaw

z dniem 1 pazdziernika 2001 r., Dz.U. 2 2001 r. Nr 100 poz. 1085.
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b¢dacym w ich wladaniu oraz uzyskania zezwolenia na wycigcie drzew przez
wladajacego nieruchomoscia, a z terenu nieruchomoéci wpisanej do rejestru
zabytkéw wydawanego przez wojewddzkiego konserwator zabytkdw (art. 47¢
w.0.p.z 1991 r.).
7.2 | Ochrona parkéw wiejskich

Parki i ogrody ozdobne na obszarach wiejskich, stanowiace wazny element
srodowiska przyrodniczego i kulturowego, powstawaty przy dworach w XIX
i XX w., czesto na miejscu znacznie starszych parkéw i ogrodéw. Parki te
sa jednoczesnie spuscizng narodu, jego kultury oraz odgrywaja istotna role
w utrzymaniu réwnowagi ckologicznej w krajobrazie.'®

Geneza powstania regulacji prawnej w zakresie parkéw wiejskich wiaze sie
ze sposobem realizacji przepiséw o reformie rolnejz 1944 r. Parki podworskie
na podstawie § 44 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych
z dnia 1 marca 1945 r. w sprawie wykonania dekretu Polskiego Komitetu Wy-
zwolenia Narodowego z dnia 6 wrzesnia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy
rolnej'?, zostaly wylaczone z podziatu, staly si¢ wlasnoscia panistwa i zostaly od-
dane w uzytkowanie pafistwowym lub spétdzielczym gospodarstwom rolnym,
radom narodowym, instytucjom oswiatowym lub kulturalnym. Jak wskazuje
W. Radecki'®, opicka tych instytucji nad parkami budzila wiele zastrzezen,
mimo podejmowanych w latach 50. XX w. préb narzucenia wymogu podej-
mowania prac konserwatorskich w parkach w porozumieniu z wojewddzkimi
konserwatorami zabytkéw'*!. W latach 60. XX w. kilka wojewddzkich rad
narodowych (w tym w Lodzi) podjeto uchwaly dotyczace parkéw wiejskich.
Podejmowane dzialania nie przyniosly rezultatéw. Z tego wzgledu ustawo-

daweca zastosowal rozwigzanie generalne w rezimie prawnym pierwszej polskiej

138 A. Polezynski, Ochrona zasobow ...op.cit., s. 224.

139 Dz.U.z 1945 . Nr 10 poz. 51. Wylaczeniu podlegaly okreslone w § 44 pkt 2—4 parki (okre-
$lone jako specjalne kultury), zabudowania dworskie, zabytki historyczne, architektoniczne
i osobliwosci przyrody.

140 W.Radecki, Komentarz do art. 47 [w:] Ustawa o ochronie i ksztaltowaniu srodowiska. Komen-
tarz, red. J. Sommer, Wroctaw, 1995, s. 168.

141 Tamsze, s. 168: Autor wskazuje okdlnik Ministra Pastwowych Gospodarstw Rolnych
z 1 grudnia 1952 r.,, w kedrym nakazano uporzadkowanie parkéw, uzupelnienie ubytkéw
w zadrzewieniach, naprawe ogrodzer, usunigcie niepozadanych drzew.
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regulacji w zakresie ochrony $rodowiska. W tekscie pierwotnym ustawy zada-
nie to powierzono radom narodowym stopnia wojewddzkiego, a po reformie
samorzadowej — gminom.

Parkiem wiejskim, na mocy art. 47 u.0.k.$. okreslano instytucj¢ prawna
zachowawczej ochrony $rodowiska dla ochrony terenéw na obszarach gmin
pokrytych drzewostanem o charakterze parkowym, ktdre stanowia wlasnos¢
gminy lub Skarbu Panstwa i nie podlegaja przepisom o ochronie débr kul-
tury. Minister Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa
w porozumieniu z Ministrami Kultury i Sztuki oraz Rolnictwa i Gospodarki
Zywnosciowej w drodze rozporzadzenia okreslat zasady uznawania terenéw
zadrzewionych na obszarach wsi za parki wiejskie, ochrony tych parkéw i zarza-
dzania nimi."* Zgodnie z § 1 ust. 1 rozporzadzenia ochronie w rezimie parku
wiejskiego podlegaly tereny polozone na obszarach wsi, pokryte drzewostanem
o charakterze parkowym, stanowiace wlasnos¢ lub bedace w uzytkowaniu
jednostek gospodarki uspotecznionej, a nieobjete przepisami o ochronie zabyt-
kéw. Przez ,,drzewostan o charakterze parkowym”, w mysl § 1 ust. 2 uznawano
zespoly drzew i innej roslinnosci uksztaltowane funkcjonalnie i plastycznie
w ogrod majacy warto$¢ historyczna, przestrzenno-plastyczng lub przyrodnicza.
Uksztaltowanie ogrodu moglo tworzy¢ kompozycje roslinnosci, rzezby terenu,
wody i elementéw architektonicznych. Za park wiejski moga by¢ uznane, i ob-
jete zwigzang z tym ochrona, tereny polozone na obszarach wsi, stanowiace
takze wlasno$¢ oséb fizycznych lub jednostek organizacyjnych niebedacych
jednostkami gospodarki uspofecznionej, pokryte drzewostanem o charakterze
parkowym obejmujgcym starodrzew. Nie dotyczylo to jednak terenéw zadrze-
wionych drzewami owocowymi i terenéw stuzacych celom kultu religijnego
oraz cmentarzy.

Park wiejski byt na mocy przepiséw u.o.k.$. rodzajem obszaru specjalnego,

jak wskazuje W. Radecki,'® zblizonym najbardziej do wspélczesnej prawnej

142 Rozporzadzenie Ministra Administracji, Gospodarki Terenowej i Ochrony Srodowiska z dnia
5 wrze$nia 1980 r. w sprawie zasad uznawania terendéw zadrzewionych na obszarach wsi za
parki wiejskie, ochrony tych parkéw i zarzadzania nimi, Dz.U. z 1980 r. Nr 21 poz. 80.

143 W. Radecki, Komentarz do art. 47 ... op.cit., s. 168.
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formy ochrony przyrody — zespotu przyrodniczo-krajobrazowego. Podstawa
objecia ochrong jako park wiejski byt akt normatywny w postaci uchwaty rady
narodowej stopnia wojewddzkiego, a po reformie uchwaty rady gminy. Teren
zdewastowany mogl zostad uznany za park wiejski na podstawie § 2, jezeli stan
pozostatosci drzewostanu i zagospodarowania parkowego pozwalal na odtwo-
rzenie zadrzewien i ich charakteru. W wyniku nowelizacji u.0.k.$. z 1997 r.'*
odstapiono od nazwy ,park wiejski”'* i przyjeto nazwe ,,park gminny”, do-
puszczajac mozliwo$¢ ich tworzenia takze w miastach. Po wejéciu w zycie
ustawy z 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska, wola ustawodawcy, regulacja
w zakresie parkéw gminnych znalazla si¢ w art. 34a u.o.p. z 1991 r." Nalezy
w tym miejscu zgodzi¢ si¢ z pogladem wyrazonym przez W. Radeckiego, ze
wobec rozciagnigcia na parki gminne przepiséw dotyczacych tzw. zindywidu-
alizowanych form ochrony przyrody, parki te staly si¢ w istocie odr¢bng forma

147

ochrony przyrody.

8 | Prawne podstawy ochrony parkéw zabytkowych i parkéw gminnych
Problem ochrony zabytkowych kompozycji ogrodowych to jeden z elementéw
ochrony $wiatowego dziedzictwa kultury. Wspétezesnie obowiazek zachowania
zalozen zieleni wynika z podjetych przez Polske zobowigzan migdzynarodowych.
Najwazniejszym aktem migdzynarodowym w zakresie ochrony dziedzictwa kul-
turowego jest konwencja migdzynarodowa przyjeta pod auspicjami UNESCO
w 1954 r. w Hadze, dotyczaca ochrony débr kultury w razie konfliktu zbrojnego'*

oraz konwencja w sprawie ochrony $wiatowego dziedzictwa kulturalnego

144 Namocyart. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. 0 zmianie ustawy o ochronie i ksztattowaniu
$rodowiska oraz o zmianie niektérych ustaw, Dz.U. z 1997 r. Nr 133 poz. 885.

145 Nadal pojeciem ,,park wiejski” postuguje si¢ ustawodawca w art. 2 ust. 1 pke 5 ustawy z dnia
3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych i lesnych, tj. Dz.U. z 2021 1. Poz. 1326, dalej cyt.
jako: ,u.g.r”.

146 Art. 34a dodany przez art. 47 pke 8 ,u.w.p.0.§”.

147 W.Radecki, D. Danecka, Ustawa o ochronie prayrody. Komentarz, Warszawa, 2018, s. 386.

148 Konwencja ratyfikowana przez Polske w roku 1957, Dz.U. z 1957 r. Nr 46 poz. 212, zwana

»Konwencja hasky”.
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19 Dokumentem stano-

i naturalnego, przyjeta 16 listopada 1972 r. w Paryzu
wigcym rodzaj zalecen jest wskazana juz Mi¢dzynarodowa Karta Ogrodéw (Karta
Florencka), przyjeta przez Migdzynarodowy Komitet Ochrony Zabytkéw ICO-
MOS-FLA. Natomiast w systemie prawa polskiego na mocy art. 5 Konstytucji
RP™°, Rzeczpospolita Polska strzeze niepodlegtosci i nienaruszalnosci swojego
terytorium, zapewnia wolnoéci i prawa czlowieka i obywatela oraz bezpieczenistwo
obywateli, strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrong srodowiska,
zgodnie z zasada zréwnowazonego rozwoju. Wskazane akty o charakterze mie-
dzynarodowym oraz polska ustawa zasadnicza stanowia podstawe do ochrony
parkéw zabytkowych jako dziedzictwa kultury i elementu srodowiska.

W omawianym zakresie od czterdziestu lat obserwujemy utrzymujacy sie
dualizm prawnej ochrony. Nadal cz¢$¢ zatozen zieleni w formach parkéw za-
bytkowych, o charakterze historycznym, poddana jest ochronie na podstawie
regulacji odnoszacej si¢ do ochrony zabytkéw. Parki podworskie i inne zato-
zenia zieleni na obszarach wiejskich, okreslane jako parki gminne, poddane sa
ochronie na podstawie regulacji odnoszacej si¢ do ochrony przyrody. Dualizm
ten wydaje si¢ niezgodny z postanowieniami Karty Florenckiej. Zgodnie z art. 6
ogréd historyczny to zaréwno skromne zatozenie ogrodowe, jak i park zaplano-
wany. Zaleca si¢ traktowanie na réwni wszystkich kompozycji historycznych —
skromnych i rozbudowanych', gdyz powinna by¢ chroniona autentycznos¢
ogrodu, dotyczaca zaréwno jego rysunku (ukladu przestrzennego), jak i ele-
mentow skladowych (uksztaltowania terenu, zieleni, drég, uktadu wodnego,
clementdéw architektonicznych).!>

Do form ochrony zabytkéw ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad za-

bytkami zalicza na podstawie art. 7 wpis do rejestru zabytkdw, wpis na Liste

149 Konwencja ratyfikowana przez Polske w roku 1976, Dz.U. z 1976 r. Nr 32 poz. 190, zwana
»=Konwencjg paryska”.

150 Ustawaz dnia 2 kwietnia 1997 r. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej, Dz.U.z 1997 r. Nr 7
poz. 483 ze zm.

151 R. Stachaniczyk, Problematyka standardéw w postepowaniu i dokumentacji konserwatorskiej
na potrzeby rewaloryzacji zabytkowych parkéw i ogrodéw, ,,Kurier Konserwatorski” 2010,
nr7,s.49.

152 D. Sikora, Parki historyczne... op.cit., passim.
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Skarbéw Dziedzictwa i uznanie za pomnik historii, a takze utworzenie parku
kulturowego oraz ustalenie ochrony w miejscowym planie zagospodarowa-
nia przestrzennego albo w decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu pu-
blicznego, decyzji o warunkach zabudowy, decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej, decyzji o ustaleniu lokalizagji linii kolejowej lub decyzji
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji w zakresie lotniska uzytku publicznego.
Jak podkresla]. Stugocki's3, w odniesieniu do parkéw zabytkowych najwigksze
znaczenie ma wpis do rejestru zabytkéw, a pozostale formy petnig prakeycznie
funkcje marginalna.

Parki zabytkowe sa wpisywane zgodnie z art. 8 u.0.z.0.z. do ksiggi zabytkéw
nieruchomych. W my¢l art. 9 ust. 1 u.0.z.0.z. do rejestru wpisuje si¢ zabytek
nieruchomy na podstawie decyzji wydanej przez wojewddzkiego konserwatora
zabytkéw z urzedu badz na wniosek whasciciela zabytku nieruchomego lub
uzytkownika wieczystego gruntu, na keérym znajduje si¢ zabytek nieruchomy,
przy czym do rejestru oprocz zabytku nieruchomego moze zosta¢ wpisane
takze jego otoczenie lub nazwa geograficzna, historyczna albo tradycyjna tego
zabytku (art. 9 ust. 2 w.0.z.0.z.). W toku prowadzonego postgpowania zada-
niem wojewddzkiego konserwatora zabytkéw jest ustalenie, czy dany obiekt
spetnia przestanki zawarte w prawnej definicji zabytku, o ktérej mowa w art.
3 pkt 1 u.0.z.0.z. Gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, ze
obiekt spetnia definicj¢ zabytku i kwalifikuje si¢ do objecia ta formg ochrony,
wojewddzki konserwator zabytkéw wydaje decyzje o wpisie zabytku do rejestru,
w ktoérej okresla si¢ przedmiot wpisu oraz uzasadnia dokonane rozstrzygniecie.

Jak wskazal WSA w Warszawie w wyroku z 2018 r."* wpis parku do rejestru
zabytkéw powinien nastapi¢ z okre$leniem granic otoczenia zabytkowego
parku, czyli obszaru powiazania widokowego pomiedzy poszczegélnymi ele-
mentami parku. Sad podkreslil, ze wpis do rejestru zabytkéw jest w sensie
prawnym czynnoscia postrzegana jako formalna, ale biorac pod uwage miejsce

przepiséw ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami w systemie

153 J. Stugocki, Opicka nad zabytkiem ... op.cit., s. 247-248.
154 Wyrok WSA w Warszawie z dnia 11 lipca 2018 r., VII SA/Wa 1290/18, CBOSA.
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prawa, trzeba pamictad, ze dziatania organéw konserwatorskich maja na celu
ochrong istotnych wartosci kulturowych. Dlatego tez zdaniem Sadu jak naj-
$cilejsze ustalenie zakresu ochrony w odniesieniu do konkretnego obicktu
zabytkowego jest w petni uzasadnione przez wartoéci, ktérych ochrona jest
obowiazkiem organéw administracji. Sad wskazal, ze nie mozna tez kwestio-
nowa¢ pewnego zakresu uznania administracyjnego przystugujacego organom
konserwatorskim. W konkretnych okoliczno$ciach faktycznych konserwator
zabytkéw musi mie¢ swobode rozstrzygania o tym, co zostanie objete ochrona
konserwatorska, a co nie. Konserwator powinien tez uzasadni¢ przyczyny
pozwalajace na ostateczne rozstrzygnigcie co do koniecznosci wprowadzenia
ochrony konserwatorskiej strefy otoczenia zabytkowego parku. Uzasadnienie
takie powinno odwolywa¢ si¢ do konkretnych ustalen faktycznych, zaréwno
widokowych i krajobrazowych, jak i historycznych.

W swietle § 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Naro-
dowego z 26 maja 2011 r. w sprawie prowadzenia rejestru zabytkéw, krajowej,
wojewddzkiej i gminnej ewidencji zabytkéw oraz krajowego wykazu zabytkéw
skradzionych lub wywiezionych za granice niezgodnie z prawem'>, woje-
wodzki konserwator zabytkéw dokonuje wpisu w ksiedze rejestru, gdy decyzja
o wpisie zabytku do rejestru stafa si¢ ostateczna, po czym w mysl art. 9 ust. 4
u.0.2.0.z. organ ten sklada wniosek o ujawnienie wpisu zabytku nieruchomego
do rejestru w ksigdze wieczystej prowadzonej dla danej nieruchomosci.

W obowiazujacym stanie prawnym skutki prawne zwigzane z wpisem za-
bytku do rejestru co do zasady rodzg si¢ dopiero z chwilg wpisu zabytku do
danej ksiegi rejestru. Wpis do rejestru zabytkéw ma przy tym charakter deklara-
toryjno-konstytutywny, z jednej strony potwierdzajac fake, ze dany obieke jest
zabytkiem w rozumieniu art. 3 pkt 1 u.0.z.0.z., z drugiej za$ tworzac po stronie
whaciciela lub posiadacza zabytku okreslone prawa i obowiazki, jednoczesnie
ksztaltujac po stronie organéw administracji konserwatorskiej uprawnienia

do stosowania $srodkéw wiadczej ingerencji wobec chronionego zabytku'®.

155 . Dz.U. 22021 1. Poz. 56.
156 Raport o stanie zachowania zabythdw... op.cit., s. 12.
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Istotne jest takze to, ze na gruncie u.0.z.0.z., W poréwnaniu zZ przepisami ustawy
z 1962 r., przeobrazeniu uleglo znaczenie wpisu do rejestru jako czynnika na-
dajacego danemu obiektowi status zabytku. Obecnie wpis do rejestru na mocy
art. 7 pkt 1 u.0.z.0.z. stanowi wylacznie jedng z form ochrony zabytku i nie
jest warunkiem niezb¢dnym do uznania danego obiektu za zabytek. Unieza-
leznienie posiadania statusu zabytku od wpisania danego obicktu do rejestru
wynika z przyjetej w art. 3 pkt 1 u.0.z.0.z. definicji zabytku, w efekcie czego
zabytkiem w rozumieniu prawa staje si¢ kazdy obiekt spetniajacy przestanki
zawarte w definicji zabytku.'s’

Podstawa prawnga tworzenia parkéw gminnych jest art. 81 u.o.p. Jednakze
na mocy art. 5 pkt 21 u.o.p. parki sa szczegélnym przyktadem terenéw zieleni.
Ochrona parkéw i parkéw gminnych stanowi wiec forme¢ prawng ochrony
terenéw zieleni oraz forme¢ powszechnej ochrony drzew.>® Ustanowienie tej
formy stuzy zachowaniu, zréwnowazonemu uzytkowaniu oraz odnawianiu
terendw zieleni i zadrzewien. W tej formie moga by¢ tworzone parki nie pod-
legajace ochronie na podstawie u.0.z.0.z. Bedzie to oznaczato, ze w przypadku
braku spelnienia warunkéw uznania parku za zabytkowy i wpisania do reje-
stru zabytkéw, bedzie mozna poddaé go ochronie na podstawie przepiséw
o ochronie przyrody. Jak podkresla K. Gruszecki, jednym z gtéwnych kryte-
ridw uznania konkretnej ziemi za teren zieleni jest pelnienie przez nia funkgji
publicznych.'” Taki charakter posiadaja parki, zielerice, ogrody jordanowskie,
ketére sg obiektami publicznymi. Taki charakter maja tez tworzone w trybie
art. 81 u.o.p. parki wiejskie. Rada gminy moze uzna¢ za park gminny teren sta-
nowiacy jej wlasnos¢, polozony poza obrebem miast i wsi, o zwartej zabudowie,
pokryty drzewostanem. Jezeli park stanowi wlasno$¢ innego whasciciela, wtedy
wymagana jest jego zgoda.

Utworzenie parku jest uprawnieniem, a nie obowiazkiem gminy. Usta-

wodawca nie przewidzial prawnej formy utworzenia parku, a skoro jest to

157 Tamze,s. 12.
158 M.A. Krdl, Ochrona réznorodnosci ... op.cit., s. 696.
159 K. Gruszecki, Ustawa o ochronie prayrody. Komentarz, Warszawa, 2021, 5. 525.
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kompetencja gminy, zasadnicza forma bedzie uchwata rady gminy. W doktrynie
wskazuje sie, ze jest to uchwata nalezaca do przepiséw prawa miejscowego.'®
Ustawodaweca nie okresla konsekwencji prawnych utworzenia parku gminnego,
zwlaszcza w zakresie mozliwoéci ustanowienia zakazéw, nakazéw i ograniczern.
Jak wskazuje A. Jaworowicz-Rudolf'!, nalezy uzna¢, ze zasady korzystania
z parkéw gminnych - zgodnie z ustawg o samorzadzie gminnym'¢* — okresla,
w ramach przyznanych kompetencji do stanowienia przepiséw porzadkowych
i przepiséw okreslajacych zasady korzystania z mienia gminnego, rada gminy,
czyli organ tworzacy te instytucj¢ prawna. Analiza przepiséw prowadzi do
wniosku, ze w u.0.p. nie przewidziano zadnych instrumentéw ochrony parkédw,
zwlaszcza takich, ktdre znajdujg si¢ w otoczeniu dawnych dwordw, a nawet

%, a ich stan juz nie uzasadnia zakwalifikowania jako zabytku, albo

patacow!
z innych powodéw poddano je ochronie na podstawie u.o.p. W praktyce
uchwata rady gminy przyjmuje, jako zalacznik, regulamin korzystania z parku
ustanawiajacy przepisy porzadkowe.

Grunty parkéw gminnych (w przepisie expressis verbis wiejskich) stanowia
grunt rolny w rozumieniu art. 2 ust. 1 pkt 5 u.g.r. i z tego wzgledu podlegaja,
co do zasady, ochronie przewidzianej w ustawie, czyli m.in. polegajacej na
ograniczaniu przeznaczania ich na cele nierolnicze lub nielesne czy zapobie-

ganiu procesom degradacji i dewastacji. W dalszych przepisach ustawy brakuje

jednak instrumentéw do ochrony parkéw.

9 | Rewaloryzacja parkéw zabytkowych
Jednym z waznych kierunkéw konserwatorskich dotyczacych ogrodéw zabytko-
wych jest ich rewaloryzacja. Kierunek ten rozwinat si¢ w naszym kraju dopiero

w drugiej polowie XX w. jako reakcja na postepujacy proces niszczenia débr

160 Tamze,s. 529.

161 A. Jaworowicz-Rudolf, Ochrona terendw zieleni [w:] Prawo ochrony srodowiska, red. M. Gérski,
Warszawa, 2021, s. 760.

162 Ustawa z 8 marca 1991 r. o samorzadzie gminnym, tj. Dz.U. z 2021 r. Poz. 1372 ze zm.

163 Park Patacowy objety ochrong uchwaly Nr XI/130/2007 Rady Miasta Ostrowca Swicto-
krzyskiego, dnia 5 czerwca 2007 r. w sprawie okreslenia zasad i trybu korzystania z parkéw

gminnych, Dz.U. Woj. SW. z 2007 r. Nr 165 poz. 2381.
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kuleury. Jak wskazuje R. Paczuski'®, prawidlowe przeprowadzenie rewalory-
zacji wymaga zmudnych prac inwentaryzacyjnych, dobrego harmonogramu
dziatan, a nastepnie skutecznego i terminowego wykonania. W praktyce stuzb
konserwacji zabytkdéw, jak wskazuje Autor, nakladany jest na wiasciciela lub
zarzadcg obowigzek zalozenia, prowadzenia i przechowywania tzw. ksigzki
ogrodu, z chwila wpisania danego ogrodu lub parku zabytkowego w rejestr
zabytkéw. Dokonuje si¢ w niej zapiséw dokumentujacych stan zachowania
ogrodu czy parku oraz wszelkie remonty, zmiany, uzupetnienia, ubytki. Jednak
nawet w trakcie obowigzywania ustawy z 1962 r. o ochronie débr kultury nie
byt to dokument oparty na przepisach prawnych.

W latach osiemdziesigtych XX w. postanowienia Karty Florenckiej okreslity
szczegdlowe zasady dotyczace utrzymania, konserwacji, restauracji (odnowy)
i restytucji ogrodéw historycznych. Zgodnie z jej postanowieniami wiadzom
poszczegdlnych paristw rekomendowano wprowadzenie stosownych przepi-
sow prawnych i mechanizméw administracyjnych zapewniajacych nalezytg
identyfikacje, inwentaryzacje i zabezpieczenie ogrodéw historycznych oraz
wlaczenie ich do planowania i zagospodarowania przestrzennego. Jest to istotne
ze wzgledu na postanowienie art. 14 Karty, ktéry wprowadzit zakaz dokony-
wania jakichkolwiek zmian, ktére prowadzilyby do zmiany srodowiska fizycz-
nego grozacej naruszeniem réwnowagi ckologicznej. W przepisie wymieniono
infrastrukture nadziemna i podziemna (kanalizacje, systemy irygacyjne, drogi,
parkingi, ogrodzenia, systemy zabezpieczajace). Zgodnie z trescig art. 36 ust. 1
1.0.2.0.z. wprowadzono obowiazek uzyskania pozwolenia konserwatorskiego
na prowadzenie réznego rodzaju dziatan przy zabytkach wpisanych do rejestru,
w tym m.in. prac konserwatorskich, restauratorskich, robét budowlanych, ba-
dan archeologicznych oraz innych dziatari mogacych ingerowa¢ w substancje

lub wyglad zabytku.

164 R.Paczuski, Prawo ochrony srodowiska...op.cit., s. 477.
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Jak wskazano w literaturze przedmiotu

16 w projektach rewaloryzacji za-

bytkowych ogrodéw oraz w ich utrzymaniu najczesciej pojawiaja si¢ problemy

zwijzane z:

1.

®© N oW

Zmiang wlasnosci, zmiang whaécicieli i uzytkownikéw; zmiang funkcji
parku, odwracalna i nieodwracalna;

Wtérnymi podziatami, uzytkowaniem niezgodnym z charakterem za-
bytkowego ogrodu; wewnetrznymi podziatami i parcelacjami, zatarciem
kompozycji wewngtrznej i powiazan zewngtrznych, zmiang kontekstu
krajobrazowego i urbanistycznego;

Brakiem ochrony prawnej — brak wpisu do rejestru zabytkéw i odpowied-
nich postanowien w miejscowych planach zagospodarowania przestrzen-
nego (gdzie powinien by¢ okreslony dopuszczalny zakres funkeji i ochrona
powiazan krajobrazowych), co nie daje gwarancji przetrwania;
Wieloletnimi zaniedbaniami, powodujacymi wypadanie najwrazliwszych
odmian roélin, zniszczenie parteréw, rabat i pi¢tra posredniego oraz nie-
kontrolowana sukcesja naturalna i zageszczeniem roslin;

Niewlasciwg pielegnacja parkdéw, keéra zlecana jest jako ustuga'®’;
Zacieraniem kompozycji;

Niedoinwestowaniem powodujacym niszczenie i degradacje;

Ztym planowaniem oraz pochopnymi i przypadkowymi decyzjami (dtugi
tryb uzgodnien, czasami powodujacy straty przeznaczonego na dany rok
finansowania);

Przekraczaniem chlonno$ci krajobrazu przez niewlasciwe inwestowanie
powodujace sprzecznoéci pomiedzy tozsamoscig miejsca a ,obcym” zain-

westowaniem i przeinwestowaniem, ztym projektowaniem;

165
166

A. Zachariasz, Zabytkowe ogrody ... op.cit., s. 155-156.

Ustalone dawniej zasady pielegnacji parku przez ogrodnikéw, zwykle w przypadku inwestora
paristwowego, zastapione zostaly przez skomplikowane procedury przetargowe. Utrzymanie
i pielegnacja parku to dzialania wymagajace konsekwentnych wieloletnich staran, a skutki
polityki zaniechania dajg o sobie zna¢ od wielu lat.
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10. Brakiem opieki i ochrony (parki sa opuszczone, co przyczynia si¢ do spadku
poczucia bezpieczenstwa, na skutek czego nie spelniaja swej spotecznej
roli, nie s3 lubiane i w petni wykorzystywane);

11. Malym zainteresowaniem spolecznosci lokalnych tego rodzaju obiektami
(brakuje lokalnych organizacji i grup przyjaciot parkéw, waznych w wielu

krajach o dtuzszych tradycjach demokratycznych).

Przywrécenie dawnej $wietnosci parkom zabytkowym wymaga uwzglednienia
specyfiki zabytkdéw, faczacych zagadnienia historyczne, estetyczne, i techniczne
z przyrodniczymi. W konsekwencji dwa zasadnicze dziatania w tym zakresie, ich
ochronaikonserwacja, wymagaja okreslonej pragmatyki postepowania, gwaran-

tujacej podjecie wlasciwych decyzji konserwatorskich.'¢

10 | Podsumowanie

Ogrody, parki o charakterze historycznym, parki zabytkowe wymagaja stalej
ochrony i dziatani konserwatorskich. Ich stan po okresie przeksztatcens wia-
sno$ciowych PRL oraz reform ustrojowych z lat 90. XX w. stale si¢ pogarszal.
Dokonana w literaturze przedmiotu ogdlna ocena regulacji dotyczacej parkéw
zabytkowych, podworskich nie jest pozytywna'®®. W trzeciej dekadzie XXI w.
ich stan jest daleki od zadawalajacego.

Podkresli¢ nalezy chaos terminologiczny. W obrocie prawnym funkcjonuje
kilka poje¢, a zasadniczy termin, jakim si¢ postuguje literatura konserwatorska
»park zabytkowy” nie jest terminem prawnym. Ochronie parkéw nie stuzy
dualizm ochrony prawnej. Od poczatkéw odrodzenia panistwowosci polskiej
poddano te najcenniejsze ochronie przewidzianej dla ddbr kultury jako zabytki,
a wraz z rozwojem prawa ochrony srodowiska, stworzono takze mozliwo$¢
ich ochrony poprzez instrument parkéw wiejskich (gminnych) ze wzgledéw

przyrodniczych, krajobrazowych, rekreacyjnych.

167 ].Bogdanowski, Polskie ogrody ozdobne, Krakéw 2000, s. 222-223; Tenze, Wspdtczesne proble-
my terminologii i praktyki w ochronie i konserwacji zabytkéw, ,Kurier Konserwatorski” 1994,
nr S5, passim; R. Stachaficzyk, Problematyka standardéw ... op.cit., s. 43.

168 J. Stugocki, Opicka nad zabytkiem... op.cit., s. 253.
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Zagrozenia zwigzane z ich degradacja czy naturalng sukcesja nie znajduja
w pelni odzwierciedlenia w instrumentach prawnych ich ochrony, chociazby
zapobiegajacych przed ich podzialami czy utatwiajacych ich scalanie. Niedo-
stateczne sa réwniez $rodki prawne o charakterze naprawczym. Jak wskazuja
przeprowadzone badania w tej drugiej formie ustanowienie parku nie wiaze si¢
z zadnym rezimem ochronnym, brakuje podstaw do naktadania obowigzkéw
czy ograniczen, poza przepisami porzadkowymi ustanawianymi w zalacznikach
do uchwat rad gmin, bedacych przepisami prawa miejscowego. Zly stan par-
kéw $wiadcezy o potrzebie podjecia badan naukowych w tym zakresie i dziatan

legislacyjnych w niedalekiej przysztosci.
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Wstep

Stworzenie picknego ogrodu, oprécz wielu poprzedzajacych czynnosci - po-
czawszy od podstawowych, takich jak wybdr miejsca, decyzja o programie,
projekt czy zaktadanie — wymaga przede wszystkim czasu i cierpliwo$ci. Na
ostateczny efekt trzeba czeka¢, a pdzniej nastgpuje czas wytrwalej, nieustaja-
cej pielegnaciji. Gdy ogrdd juz jest, co roku mozemy uczestniczyé w swoistym
spektaklu i misterium odradzania si¢ przyrody.

Historyczne ogrody i parki sa wyrazem przesztosci, stanowia cenny element
dziedzictwa kulturowego. Kreowano je z myéla o zaspokajaniu rozmaitych
potrzeb — odpoczynku, pigkna, reprezentacji, okazaloéci czy tez kolekcjoner-
skich'®. Mialo to wplyw na ich wizerunek i range. Ogrody odzwierciedlaja
status spoleczenstwa i reprezentujg ludzi, kt6rzy je tworzyli. Przemijanie jest
wpisane w ich topos. Wiele ogrodéw znanych w przeszioéci znikneto lub zo-
stalo przeksztalconych, czesto zmienita si¢ ich funkcja, co nie pozostaje bez
wplywu na ich status. Kazde zabytkowe zatozenie ogrodowe, jesli jest uzytko-
wane, podlega réznym przeksztalceniom, zaleznym od cztowieka i natury —
dobrym i ztym. Historia obiektéw czgsto pokazuje dworek przeksztalcony
w duzy patac, a ogréd z niewielkiego uzytkowego rozwinigty w rozlegly park.

Wynika to z mody, pozycji whasciciela oraz z potrzeb zmieniajacej si¢ funkeji,

169 A. Zachariasz, Ogrdd za oknem jako dzielo sztuki, [w:] Ogrdd za oknem — dzielo sztuki,
Warszawa, 2010, s. 12-27.
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zar6wno samego obiektu, jak i jego otoczenia. Nie wiemy, jak dzisiaj wygla-
datby dwér w ogrodzie i jakim podlegatby modom i przemianom, gdyby nie

radykalna powojenna zmiana wlasnoéci i §wiadome niszczenie, ze wszystkimi

pozniejszymi konsekwencjami — dewastacja, podziatami, sprzedaza fragmen-
téw zalozenia czy chocby czynami spotecznymi z lat 60. 1 70. ubieglego wicku,
polegajacymi na sadzeniu nowych drzew w zabytkowym parku itp."”® Do

zniszezen, przeksztalcen w komponowanych terenach zieleni przyczyniaja sie
tez: wicloletni brak pielegnacji, sukcesja naturalna, starzenie si¢ roslinnosci,
takze zmiany klimatu i ich konsekwencje w postaci wichur, nawalnych deszczy
czy okresowych podtopien.

W Polsce historyczny ogréd dworski to zwykle obiekt zabytkowy lub o za-
bytkowym charakterze, ktéry powinien by¢ chroniony jako zabytek i rekon-
struowany zgodnie z zasadami konserwatorskimi. Przy podejmowaniu decyzji
o projekcie rewaloryzacji zawsze powstaje pytanie: jaki zakres funkeji jest do-
puszczalny, by nie zaszkodzi¢ zalozeniu? albo: czy mozliwe jest przywrdcenie
stanu pierwotnego? Zwykle jednak pytanie brzmi: jak zachowa¢ historyczny
charakter obiektu w obliczu zmian, ktére mialy miejsce, i tych, ktére powinny

zaistnie¢, by zalozenie przetrwalo?

O funkgji i kompozycji ogrodéw
Ogréd moze by¢ dzietem sztuki, bo wymaga umiejetnosci pozwalajacych wy-
kona¢ dzieto — dobrze, z wrazliwoscia i oryginalnie. Dzielo, jakim jest ogréd
podlega prawom kompozycji, czyli takiemu sposobowi powiazania elemen-
téw formalnych dzieta (linii, bryl, plaszczyzn, plam barwnych, rozlozenia

$wiatla i cienia), aby tworzyly calos¢ zgodna z intencjami twércy. Stale uklady

170 W pracy wykorzystano publikacje: A. Zachariasz, Dwdr polski — problemy rewaloryzacji
ogrodéw, [w:] Dwér polski: zjawisko historyczne i kulturowe, red. L. Kajzer, Kielce 2008,
s. 489-512; A. Zachariasz, Zabytkowe ogrody — problemy rewaloryzacji utrzymania i zarzq-
dzania w swietle zalecers Karty Floremkiej, »Prace Komisji Krajobrazu Kulturowcgo”, 2008,
t. 10. 150-161; A. Mitkowska, K. Fabijanowska, D. Uruska-Suszek, A. Zachariasz, K. Tor,
Model postgpowania konserwatorskiego dla zdewastowanych zatozen ogrodowych przejmo-
wanych przez Agencje Wiasnosci Rolnej Skarbu Partstwa, Warszawa 1994; niepublikowane:
A. Zachariasz, Ochrona zabytkowych kompozycji ogrodowych w obszarach zurbanizowanych,
V Program Rzadowy Ochrona i konserwacja zabytkowego krajobrazu kulturowego, 1995-1996.
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poszczegdlnych elementéw charakterystyczne dla danego kierunku czy epoki
tworza pewien schemat kompozycyjny'”'. Ksztaltowanie przestrzeni ogrodowe;j
odbywa si¢ za pomocg dw6ch tworzyw: naturalnego —roslinnosci, uksztatro-
wania terenu i wody, oraz sztucznego — architektury, rzezb, budowli ziemnych,
dr6g'”. Tymi $rodkami mozna stworzy¢ dwa podstawowe typy kompozycji:
geometryczng i swobodna, ich polaczenie daje ogrody o kompozycji ztozone;j.

3

O ksztalcie ogrodu decyduja: funkgja, forma, tre$¢'”, a co za tym idzie: pro-

gram, stylistyka, semantyka, a takze roslinnos¢, technologia i materialy'”*.

Funkgja i charakter obiektu okreslaja program, ktéry budowany jest zwykle
w oparciu o wymagania inwestora i z uwzglednieniem przepiséw ustawo-
wych i lokalnych dotyczacych obiektu i jego otoczenia. Program uzalezniony
jest m.in. od dostepnosci, czestotliwosei uzytkowania, liczby uzytkownikéw,
wielko$ci terenu, co z kolei ma wplyw na niezb¢dna ilos¢ wyposazenia podsta-
wowego i specjalistycznego, decyduje o potrzebie wprowadzania $ciezek, ich
szerokosci czy np. liczbie fawek.

Forma zwigzana jest ze stylistyka, ze srodkami wyrazu. Uklady geometryczne,
swobodne i ztozone reprezentuja podzial podstawowy. Jednak juz okreslenia:
ogréd barokowy, romantyczny, naturalistyczny, historyzujacy, italianizujacy,
modernistyczny odnoszg si¢ do stylistyki. W jednym ogrodzie moga by¢ ze-
stawione rézne stylistyki, tworzace harmonijng calo$é. Wptyw na forme¢ moze
mie¢ tez funkgja.

Tre$¢ — przypisywanie znaczen wpisane jest w topos ogrodu. Sztuka ogrodowa
od czaséw najdawniejszych postuguje si¢ symbolika. Projektanci wykorzystuja
tresci semantyczne, uruchamiajac u zwiedzajacego wiele skojarzen, odwotuja sie

dojego przezy¢, wiedzy i doswiadczenia. Ogrody odzwierciedlaja ducha epoki,

171 Stownik terminologiczny sztuk pigknych, red. S. Kozakiewicz, Warszawa, 1976, s. 229.

172 ]. Bogdanowski, Szyle, kompozycja i rewaloryzacja w polskiej sztuce ogrodowej: wybrane problemy,
Krakéw, 1995, passim.

173 ]. Bogdanowski, Polskie ogmd_y ozdobne. Historia i pmb[emy rewalaryzacji, Warszawa, 2000,
passim; ]. Bogdanowski, Style, kompozycja i rewaloryzacja..., op.cit, s. 7.

174 A.Zachariasz, I Sykta, J. Szwed, M. Kozak-Klimkiewicz, Projektowanie ogrodu: zbidr zadart
z projektowania zintegrowanego dla studentéw architektury krajobrazu, Krakéw, 2015.
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poglady estetyczne i filozoficzne, czgsto staja si¢ ,méwigcymi obrazami”. Jeden
z wybitnych teoretykéw John D. Hunt uwaza, ze ogréd opowiada historie tym,
ktérzy go stuchaja. Czytanie ogrodéw, to odnajdywanie ukrytych inskrypcji,
to szczeg6lny rodzaj umiejetnosci, znajomosci symboliki i rozmaitych kultur'”.

W ogrodach wazne staja si¢ relacje wszystkich elementéw kompozycyjnych,
opierajace si¢ przede wszystkim na: skali i proporcji, jednorodnosci i réz-
norodnoéci, rytmie i rownowadze, akcencie i kontrascie. Istotne s funkcja,
wielkos¢ i skala obiektu — one limituja program oraz stopien zainwestowania
terenu. Kazde zalozenie ogrodowe kreowane jest przez wnetrza i ich sekwen-
cje — przestrzeri w trzech wymiarach, a nie tylko jej ptasko traktowany plan.
Whgtrze najlatwiej scharakteryzowa¢ poprzez cechy, np. strukturg, forme, ak-
centy, rodzaj ekspozycji.'”¢

W sztuce ogrodéw, bardziej niz w jakiejkolwick innej, gléwna wartoscia
koncepcji jest sposéb jej dostosowania do okreslonych warunkéw $rodowiska.
O formie i kompozycji ogrodu, podziale na wnetrza czgsto decyduje uksztatro-
wanie terenu (topografia). Moze inspirowa¢ i narzuca¢ rozwiazania projektowe.
Uktadom geometrycznym sprzyja uksztaltowanie ptaskie, cho¢ mozliwe sg tez
formalne rozwigzania tarasowe. W ogrodach swobodnych ceniona jest urozma-
icona rzezba terenu, ktdra cz¢sto umozliwia podziwianie widokéw. Zatozenia
dworskie czy patacowe to zwykle wielkoskalowe komponowane krajobrazy.
W otaczajacym krajobrazie i w ogrodzie zapisany byt genius loci. Ogréd to
wazna cz¢$¢ wizerunku dworu — zdobit i tworzyl oprawe, byt miejscem odpo-
czynku i wytchnienia. Idealny ozdobny ogréd dworski zachwycat kompozycja
rodlinnosci — drzew, krzewdw, kwiatéw i pnagczy. Wazna w nim byla tez woda.
Kompozycje uzupetnialy réznego rodzaju elementy architektoniczne: budowle

w rozmaitych stylach — altany, pergole, pawilony, $wiatynie, kaplice i mauzolea

175 ). D. Hunt, Gardens and the picturesque. Studies in the history of landscape architecture, Cam-
bridge Mass., 1992, passim.

176 J. Bogdanowski, Kompozycja i planowanie w architekturze krajobrazu, Wroctaw, 1976;
A.Zachariasz, I Sykta, J. Szwed, M. Kozak-Klimkiewicz, Projektowanie ogrodu: zbidr zadat ...
op.cit., passin.
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rodzinne, takze sztuczne ruiny i mosty. Bywaly w nim réwniez inne ozdoby:
rzezby, wazy czy kolumny'””.

Rodliny sa integralna czescia siedliska przyrodniczego, stanowia o istocie
ogrodu, wspdttworza jego kompozycje i nastrdj, a do ich odbioru angazowane
sa wszystkie zmysly. Teoretycy ogrodéw wiele o tym pisali, Fryderyk A. Mo-
szynski'”® uwazal, ze ,Drzewa najwigcej stanowia o parku lub ogrodzie; od ich
pigknosci, réznorodnosci i utozenia zalezy przyjemnos¢”. Czartoryska zauwaza,
ze ,Po obraniu mieysca, naywigksza ozdoba w sadzeniu Ogrodéw, naywicksza
ich picknos¢ zawiera si¢ na dobieraniu Drzew, Krzewdw, Roslin, to iest w przy-
stosowaniu cienidw, zielonosci, ksztattu, kwitnienia, wysokosci i gatunkéw”.
Wedtug niej drzewa to najwspanialsze ze wszystkich 0zdéb ,ktéremi ziemia iest
okryta””. Waznym elementem historii ogrodéw jest pozyskiwanie nowych
gatunkéw i odmian roslin oraz ich stosowanie w réznych epokach.

Za pomocg okre$lonych form roslinnych mozna ksztaltowaé kompozycje,
tworzy¢ wnetrza, urozmaicac je, kontrastowaé, maskowaé. W tworzeniu wnetrz
parkowych szczegélnie wazna jest zmienno$¢ cech plastycznych roslin w ciagu
roku. Elementy decydujace o wartosci plastycznej i estetycznej roslin to: forma
i pokréj korony; barwa i faktura kory i pedéw; rodzaj, wielko$¢, gestosé i kolor
lidci; forma, barwa, wielkos¢, zapach, liczno$¢ kwiatéw i dugos¢ okresu kwit-
nienia; dekoracyjnos¢, forma i barwa owocéw'®. Wazne jest uwzglednianie

w projekcie rozwoju i wzrostu roslin.

177 A. Zachariasz, Ogrdd dworski — wybrane charakterystyczne elementy i motywy, [w:] Dwdr
polski. Zjawisko historyczne i kulturowe, Kielce, 2002, s. 353-375; A. Zachariasz, Najpick-
niejsza i najinteresowniejsza okolica — dwdr w krajobrazie w XVIII i XIX wieku, [w:) Dwér
polski. Zjawisko historyczne i kulturowe, Warszawa, 2004, s. 71-85. Szerzej podreczniki:
J. Bogdanowski, Polskie ogrody ozdobne, op.cit., passim; G. Ciolek, Ogrody polskie, Warszawa,
1954; G. Ciotek, Ogrody polskie, red. i uzup. ]. Bogdanowski, Warszawa, 1978; L. Majdecki,
Historia ogrodéw, Warszawa, 1981.

178 FE.A.Moszynski, Essay sur le Jardinage Anglois (Rozprawa o ogrodownictwie angielskim) thum.
i wstep A. Morawiniska, Wroctaw, 1977, s. 89; por. tez. A. Zachariasz, Z badar nad ogrodami
angielskimiw Polsce. Kompozycjai drzewa w XVIII i XIX-wiecznej literaturze ogrodniczej, [w:]
Drzewa w krajobrazie bistorycznym, 1 seminarium Dendrologia historyczna, Warszawa, 1995,
s. 93-102.

179 1. Czartoryska, Mysli rézne o sposobie zakladania ogrodéw, Wroctaw, 1805, s. 2.

180 K. Piatkowska,J. Zaleska, Drzewa, krzewy i pngcza dla spétdzielczych osiedli mieszkaniowych,
Warszawa, 1972, s. 38.
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Stylistyka ogrodéw

Podstawowy stosowany podzial ogrodéw uzalezniony jest od kompozycji —
sa uklady geometryczne i sa swobodne, czgste jest faczenie obu rodzajéw.
W pierwszych dominuja ukfady regularne i osiowe, oparte na formach i figurach

geometrycznych np. prostopadloscian, stozek, kwadrat, prostokat, koto czy

elipsa. Strzyzone rosliny nasladuja architekture, tworza $ciany, a woda ujgta

w ramy jest ujarzmiona. Ukfady swobodne cechuje catkowite odejécie od geo-
metrii, kompozycja swobodna, formy ro$linne i elementy wodne wzorowane

na naturalnych. W przypadku taczenia kompozycji powstaja uklady zlozone,
w ktérych projektanci wykorzystujg kontrast pomigdzy formami.

Znane style: ogréd wloski, francuski (w ktérych dominowaly uktady geo-
metryczne), czy angielski (gdzie natura i formy swobodne, krajobrazowe byly
wiodace) pochodza od krajow, w kedrych jako pierwszy taki rodzaj ogrodéw
sic wyksztalcit. Do wieku XVIII w europejskiej sztuce ogrodowej przewazaty
ogrody geometryczne. Osiemnaste stulecie przyniosto rewolucje ogrodowa i na-
ture jako wzorzec wykorzystywali projektanci nowych ogrodéw, swobodnych,
krajobrazowych czasem zwanych tez angielskimi. Przy zaktadaniu ogrodéw
nalezy ,,Radzi¢ si¢ we wszystkim ducha miejsca” (Consult the Genius of the
Place in all) pisal teoretyk ogrodnictwa krajobrazowego, poeta Aleksander
Pope'®. Ten cytat pojawit si¢ na frontyspisie drugiego wydania ksiazki Mysli
rdzne o sposobie zakladania ogrodéw ksigznej Czartoryskiej'®*. Duch miejsca
(genius loci) zapisany jest w krajobrazie. Kazde miejsce posiada wyjatkowe ce-
chy fizyczne i kompozycyjne, istnieje okreslony sposéb jego odbioru. Prospekt,
okolica, widok, dukt, pejzaz, landszaft, wreszcie krajobraz to pojecia, ktérymi
operowal XVIII i XIX-wieczny ogrodnik. Pozyczanie widokéw okolicy to
zabieg powszechny — zamek, ko$ciét malownicze wzgérze bywaly weiagane do
kompozycji. Projektowanie ogrodu angielskiego wymagato szczeg6lnych umie-

jetnosci: malarza landszaftowego dla jego znajomosci perspektywy i kolorystyki,

181 Ch. Thacker, The Genius of Gardening, 1994, s. 58.
182 1. Czartoryska, Mysli rézne o sposobie zaktadania ogroddw, Wroctaw, 1808.
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ogrodniczych dla wlasciwosci roslin oraz metafizycznych dla ukrytych i sym-
bolicznych tresci zapisanych w scenach ogrodowych'®.

Z punktu widzenia krajobrazowego mozna méwi¢ o pewnej prawidlowo-
$ci lokowania zalozen dworskich i patacowych w punktach eksponowanych
widokowo na wzniesieniu, na skarpie nadrzecznej, czasem tagodnie przecho-
dzacej w legi, zielone faki czy wspaniate lasy. Adam Idzkowski pisat ,,Uktad
w ogrodzie, a najprzdd w planie, jest sztuka plastyczng pejzazu”™#%. W koncu
XIX wieku Edmund Jankowski przestrzega ,Wazng rzecza jest wyrozumieé
i przewidzied, jakie okolicznosci moga wplynaé na zmiane krajobrazu i do
nich si¢ zastosowa¢” (wspomina fabryke, obdz, droge publiczna, wyciety sa-
siedni las dajacy tlo i ostong, osuszone sasiednie wody, zmienione tozyska
rzek) — i zauwaza ,wszystko to na zmian¢ widokéw wplynaé musi”'®. Zaleca,
by do dworu prowadzi¢ drogg szeroka i dogodnie polaczona z droga publiczna
i w taki spos6b, by dwér i ogréd wydawaly si¢ jak najatrakeyjniejsze. Jesli to
mozliwe, droga powinna doprowadza¢ do dworu od jego strony pétnocnej i tam
ma by¢ podjazd, a strong przeciwng — stoneczng zachowad nalezy na werande,
taras, najrzadsze drzewa, krzewy i kwietniki. Aleja wjazdowa nie powinna
by¢ zbyt stroma, wigc na duzych pochylosciach nalezy ja kredli¢ tukiem lub
wezykiem'™ (co polecal juz stynny angielski projektant Humphry Repton),
by odstania¢ kolejne widoki. Drogi dojazdowe, cz¢sto prowadzone byty osiowo,
co mialo swoje proweniencje w ukladach barokowych. W rozwigzaniach ro-
mantycznych podjazd odbywal si¢ przez ozdobny park. W zespole dworskim
dazono do rozdzielenia réznych typéw drég z uwagi na funkcje: reprezenta-
cyjna i gospodarcza. Drogi najkrétsze (tzw. sectio) zarezerwowane byly dla
komunikacji uzytkowej, gospodarczej, gdzie przynosilo to okreslone profity.
Do dziedzinica gospodarczego mégt prowadzi¢ niezalezny dojazd. Jankowski

zaleca: ,droga z folwarku na wies, wygon dla bydta i.t.p. w Zadnym razie nie

183 S. Wodzicki, O chodowanin, uzythu, mnozeniu i poznawaniu drzew, krzewdw, roslin i zidt
celnieyszych ku ozdobie ogrodéw przy zastdsowanin do naszey strefy dzicto mitosnikom ogrodéw
poswigcone, t. 2, Obeymuigcy kwiaty cebulkowe roczne, Krakow, 1827, s. 63-64.

184 A. Idzkowski, Ogrody malownicze, ,Klosy” nr 89/1867,s. 135.

185 E. Jankowski, Ogrdd przy dworze wiejskim, Warszawa, 1900, wyd. II poprawione, t. I, s. 7-9.

186 Ibidem.
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powinna przechodzi¢ przez ogréd, ani tez by¢ w zbyt blizkiem dworu sasiedz-
twie, wowczas koniecznie trzeba dwér od podobnej drogi odsunaé i drzewami
ogrodzi¢”. Sectio stosowano tez we wnetrzach ogrodowych dla zréwnowazenia
kompozycji i wprowadzenia wigkszej réznorodnosci. Drogi stuzace przechadz-
kom (tzw. ambulatio) mialy inny charakeer, czgsto okalaly salon ogrodowy.
Tu spacerujacy droga okrezna, o swobodnym przebiegu, podziwiat widoki.'*”
Jak pisal Idzkowski: ,,obok tworzenia si¢ obrazéw wytknigtych tworzy si¢
razem nieograniczong ilo§¢ pomniejszych widokéw... ruchomych, bo zmie-
niajacych si¢ za kazdym krokiem patrzacego...” uwazal tez, ze ,w punktach
widoku nalezy urzadza¢ siedzenia’, by przedtuzy¢ mozno$¢ widzenia pejzazu
i wydtuzy¢ wrazenia'®.

Druga potowa XIX w. przyniosta zmiany w ogrodach: popularne staly si¢
tzw. systemy rabat i parteréw (regularne, kontrastujace geometryczne uklady),
rabaty dywanowe, pézniej swobodne malownicze subtropikalne i bylinowe'®.
Rozwojowi uktadéw dywanowych sprzyjaly historyzm i eklektyzm. Pozwalato
to aranzowa¢ ozdobne formy inspirowane historycznymi parterami, przypomi-
najace wzorzyste kobierce. Widok podjazdu pod rezydencje z taka wyszukana
rabata to prawie regufa. Réwnoczeénie jednak umacniat si¢ naturalizm. Czesto
wiec regularnym parterom w sasiedztwie obiektéw architektonicznych towarzy-
szyla na obrzezu parku czg$¢ dzika, lesna, krajobrazowa i malownicza. W 1870 .
William Robinson opublikowal Wild Garden' i zapoczatkowal nowy okres
w projektowaniu ogrodéw naturalnych. Dziko$¢ oznaczala stosowanie rodlin
dzikich i uprawnych, rodzimych i egzotycznych, takze subtropikalnych, kt6re
moga przetrwaé na dworze przez caly rok, najlepiej w $rodowisku zblizonym

do naturalnego, np. ogrody na terenach podmoktych, wodne i alpejskie. Dziki

187 A.Zachariasz, Ogrdd dworski — wybrane charakterystyczne elementy i motywy, [w:] Dwér polski.
Zjawisko historyczne i kulturowe, red. A. Sieradzka, Kielce, 2002, s. 353-375.

188 A.Idzkowski, Ogrody malownicze, op.cit., s. 136.

189 A. Zachariasz, Oranzerie, szklarnie i XIX-wieczne szalerstwa mody ogroa'owej, »ZLeszyty Na-
ukowe Akademii Rolniczej w Krakowie”, 80/2001, s. 29-37; A. Zachariasz, Rosliny rodzime
i introdukowane w kompozycji ogrodowej, ,Teka Komisji Urbanistyki i Architektury Oddzial
PAN Krakéw” 2008, t. XXXVIIL, s. 175-193.

190 W. Robinson, Wild Garden, London, 1870.
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ogrdéd poprzez swa forme zmierzat do pokazania indywidualnego pickna rodlin
w ztozono$ci ukladu. Robinson zalecat go do ogrodéw i parkéw prywatnych
i publicznych. Do glosu doszto tez ogrodnictwo Arts and Crafs, w ktérym pro-
jektanci cenili swojski, wernakularny dom, co taczyto si¢ z wiejskim ogrodem,
stosowaniem bylin. Szukano indywidualnego, regionalnego charakteru i przeja-
wialo si¢ m.in. w stosowaniu tradycyjnych, zwigzanych z miejscem materialéw
budowlanych. Typowe bylo harmonijne potaczenie geometrycznej konstrukeji
elementéw architektonicznych z barwnymi plamami roslin: parteréw, rabat
i murkéw kwiatowych. Rosliny kontrastowe i pastelowe, o zmiennej fakturze
i pokroju tagodzity kompozycje formalna i uzupetniaty swobodng. Charakeery-
styczne byly ogrody lub partery zaglebione, projektowane na nizszym poziomie
w celu zapewnienia lepszego widoku. Pergole, altany, schody o réznej strukturze,
murki oporowe z kamienia lub cegly, wazy, oraz obfito$¢ i réznorodnosé roélin
dopetnialy wizerunek ogrodu, stanowiacego przedtuzenie mieszkania''.
Ogréd uzytkowy z reguly posiadat kompozycje geometryczng. Zalecano
dlan teren raczej plaski, gdyz ogrody owocowy i warzywny nie znosza falistych
powierzchni, zwlaszcza na malej przestrzeni'. Dla warzywnikéw najlepsze byty
grzadki o regularnym ksztalcie. Sady wytyczano najczgéciej w szachownice lub
w cynek, czyli piatke. Tu takze optymalny byt uktad geometryczny jako bardziej
funkcjonalny i logiczny. Odrebna rzecz to lokalizacja folwarku, na co uwage
zwraca Edmund Jankowski: ,, Jednym z najwazniejszych wzgledéw, ktére nasz
wolny wybdr krepuja, jest potrzeba nadzoru nad folwarkiem, od ktérego dom
nie moze by¢ bardzo oddalony. Przy dobrych checiach, udaje si¢ cz¢sto potaczy¢
te wymagania codziennych potrzeb, z estetycznymi wzgledami™*?. W skfad cze-
$ci gospodarczej wchodzily obiekty o réznych funkejach, m.in. stodoly, stajnie,
chlewnie, inne pomieszczenia inwentarskie, lamusy, serownie, gotebniki, oraz
obiekty fabryczne: mlyny, wiatraki, gorzelnie, browary, cukrownie, olejarnie

czy cegielnie. Ogrody uzytkowe i zalozenia gospodarcze zwykle obsadzano,

191 A.Zachariasz, Zielen jako wxpo'fczemy [zynm'k miastotworczy ze sztzego'lnym uwzglgdnimiem
roli parkdw publicznych, Krakdw, 2006.

192 E. Jankowski, Ogrdd przy dworze wiejskim, op.cit., s. 39.

193 Tamze, s. 4-5.
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a Jankowski dodawal: ,,Jesli budynki te nie s3 pickne, co bywa najcz¢sciej, to
i $ciezki do nich wiodace, choé w czgsci w zaroslach ukryte by¢ muszg™'*.
Opisane wyzej cechy stanowia o wartosciach kulturowych zespotu dwor-
skiego czy patacowego. Dzisiaj niewiele polskich zatozent dworskich przetrwato
burze dziejowe. Wigkszos¢ dwordw i patacéw stracito swa tozsamosé, nie sg
juz ostoja tradycji i zwyczajéw, a ogrody, jesli przetrwaly, najczedciej zamienity
sic¢ w przypadkowy uktad zieleni. Funkcjonujg obecnie w zupelnie innej niz
pierwotna strukturze przestrzennej wsi, przedmieécia czy miasta. Wigkszos¢
obiektéw stracita podstawe utrzymania, czyli rolnicze zaplecze. Od lat 80.
XX w. cz¢$¢ byla dzierzawiona, kupowana przez firmy lub osoby prywatne,
czasami przejmowana przez bylych wiascicieli. Przedmiotem niniejszych roz-
wazan sa ogrody przy zalozeniach dworskich i patacowych — dzi$ obiektach
pelniacych rézne funkeje, przezywajacych rézne koleje losu. Pozostaty dwory —
obiekty uzytecznosdci publicznej (muzea, szkoly, przedszkola, domy dziecka,
urzedy gminy, poczty, domy kultury, hotele, pensjonaty, siedziby firm itp.) oraz
dwory - rezydencje, nadal siedziby rodzinne. Rézne sg tez dawne ogrody i parki
dworskie, rézny ich stopieni zachowania i poziom destrukcji. Cz¢s¢ z obiektdw
jest niedostepna, ale wiele z nich stalo si¢ przestrzenia publiczng — ogdlnie

dostgpnymi parkami publicznymi.

Postgpowanie konserwatorskie zwigzane

z rewaloryzacja zabytkowych ogrodéw
Problematyka zwiazana z konserwacja i rewaloryzacja zabytkowych zalozen
ogrodowych odbiega znacznie od toku postepowania przyjmowanego w sto-
sunku do obicktéw architektury czy urbanistyki. Ogréd historyczny funk-
cjonuje w okreslonym otoczeniu. Rzadko jednak zatozenie i otaczajacy je
krajobraz przetrwaly w stanie nienaruszonym. Prowadzone studia historyczne
ianalizy drzewostanu (szczegétowa inwentaryzacja zieleni wraz z rozwarstwie-

niem wickowym i gatunkowym) pozwalaja poznac fazy rozwojowe zalozenia,

194 Tamsze,s. 8.
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wyodrebni¢ okres $wietnosci i pomagaja w podjeciu decyzji projektowych'?,
np. co do fazy rekonstrukcji. Wazne s tez analizy obecnego uzytkowania
ogrodu i ocena stopnia jego zachowania, ktére prowadza do wnioskéw kon-
serwatorskich i wytycznych projektowych.

Metodyke ochrony zabytkowych ogrodéw przedstawia Karta Florencka
(1981)"¢. Wedlug tego dokumentu ogréd historyczny jest kompozycja ogro-
dowa i architektoniczng oceniang z historycznego lub artystycznego punkeu
widzenia i jako taki jest rozwazany jako zabytek. W sklad kompozycji histo-
rycznego ogrodu wchodza: plan i topografia; roslinnos¢ (gatunki, proporcje,
pokroje drzew, kolorystyka w réznych porach roku, wysoko$¢ poszczeg6lnych
egzemplarzy); elementy strukturalne i dekoracyjne; woda. Ochrona historycz-
nych ogrodéw zalezy od ich rozpoznania i zidentyfikowania, a Karta dopuszcza
nastepujace kierunki dziatan: 1. Pielggnacja (utrzymania stanu); 2. Konser-
wacja; 3. Restauracja (odnowienie); 4. Rekonstrukeja. Ciagla pielegnacia jest
ogromnie wazna. Istotne jest rownolegle chronienie wszystkich elementéw
zaréwno roélinnych, jak i architektonicznych. Ogréd historyczny funkcjonuje
w okreslonym otoczeniu i musi by¢ w nim chroniony. Te zalecenia stosuje si¢
réwniez do wszystkich aspektdw infrastrukeury, wewngtrznych i zewngtrznych
(odwodnienie, system nawadniajacy, drogi, parkingi, ogrodzenia, urzadzenia
piclegnacyjne, udogodnienia dla zwiedzajacych). Zadna praca restauracyjna,
a przede wszystkim zadna rekonstrukeja, w ogrodzie historycznym nie moze by¢
przedsiewzigta bez uprzednich wnikliwych badan. Badania i studia powinny
obejmowac wszystkie elementy niezbedne do odtworzenia ogrodu, poczaw-
szy od wykopalisk archeologicznych do petnej dokumentacji historycznej
obiektu, takze poréwnanie z ogrodami podobnymi. Projekt musi by¢ wykonany

w oparciu o te badania i powinien by¢ zaprezentowany grupie ekspertéw dla

195 W ramach fazy przedprojektowej nalezy opracowaé gospodarke zielenia z ewentualng pro-
pozycja etapowania wycinki w uzgodnieniu z Konserwatorem Zabytkéw i Konserwatorem
Przyrody.

196 Migdzynarodowa Karta Ogrodéw (Karta Florencka) przyjeta przez Miedzynarodowy Komitet
Ochrony Zabytkéw ICOMOS-FLA dnia 15 grudnia 1981 r. https://www.icomos.org/en/
newsletters-archives/179-articles-en-francais/ressources/charters-and-standards/158-the-

-florence-charter (dostep: 10.10.2021)
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wsp6lnego dociekania i zatwierdzenia. Prace restauracyjne musza uwzgledniaé
nastepujace po sobie okresy rozwoju ogrodu, w celu wyboru whasciwej fazy do
rekonstrukgji. Jezeli ogréd catkowicie zniknat lub nie ma materialéw pozwala-
jacych na jego rekonstrukeje, nie moze by¢ rozwazany jako ogréd historyczny.
Uzytkowanie ogrodu historycznego niesie ograniczenia. Cho¢ zostat za-
projektowany, by go oglada¢ i spacerowaé po nim, dostep do niego musi by¢
ograniczony do stopnia wymaganego przez wielko$¢ i podatno$¢ na zniszczenie,
tak by jego fizyczna materia i przestanie kulturowe mogty by¢ chronione. Ogréd
to miejsce spokojne sprzyjajace kontaktom mig¢dzyludzkim i $wiadomosci na-
tury. Sg jednak rzadkie okazje, gdy moze by¢ przystosowany do uroczystosci.
Woéwezas jednak warunki przyjecia przez zabytkowy ogréd takich okazjonal-
nych funkeji powinny by¢ jasno zdefiniowane. Uroczystosci te nie powinny
obnizad jego jakosci'”.
Tok postepowania konserwatorskiego obejmuje w 0gélnym zarysie'?®:

— Stan prawny obiektu, wazne jest rozpoznanie wlasno$ciowe w odniesieniu
do historycznych granic zabytkowej kompozycji uwzgledniajace takze
powigzania widokowe;

— Badania archiwalne, badania ikonografii, kartografii, historycznych pla-
néw, zrédet publikowanych i niepublikowanych w celu ustalenia historii
obicktu i jego przeksztatcen;

— Inwentaryzacje roslinno$ci (wraz ze stratygrafia gatunkowa, wickowg czy
analizg najcenniejszych egzemplarzy) oraz inwentaryzacj¢ stanu istnieja-
cego wszystkich elementéw zlokalizowanych na terenie;

— Badania archeologiczne, jezeli trzeba;

— Na podstawie studiéw historycznych, badan terenowych i analizy inwen-

taryzacji zieleni okreslenie faz rozwoju kompozycji ogrodowej, wskazanie

197 Historyczne ogrody sa odpowiednie do cichych gier, ale w poblizu powinny byé¢ tez planowa-
ne wydzielone tereny przeznaczone do uprawiania aktywnych gier i sportéw. Pozwala to na
zaspokojenie potrzeb publicznych bez naruszania zasad konserwacji ogrodéw i krajobrazdéw.

198 A.Mitkowska, K. Fabijanowska, D. Uruska-Suszek, A. Zachariasz, K. Tor, Model postgpowania
konserwatorskiego..., op. cit.; A. Zachariasz, O zabytkowych ogrodach. O konserwacji i restauracji
Zyjgcych dziel sztuki, [w:] Przeszlost dla przyszlosci, t. 4, red. E. Weclawowicz-Gyurkovich,
E. Waszczyszyn, Krakdéw, 2015, s. 117-136.
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fazy najbardziej reprezentatywnej i cech unikatowych dzieta sztuki ogro-
dowej oraz, jesli trzeba, pokazanie proweniencji i wskazanie dziet o po-
dobnych cechach;

— Wytyczne konserwatorskie i projektowe;

— Projekt gospodarki zielenia, wskazanie drzew do pielegnaciji i do wyciecia
(moze by¢ z etapowaniem), nalezy podaé powody okreslonych dziatan;

— Projekt rekonstrukeji, rewaloryzacji (koncepcja, nastepnie projekty wy-

konawcze).

Ten tryb jest oczywisty. Projekt zar6wno koncepcyjny, jak i wykonawczy uzgad-
nia si¢ u konserwatora zabytkéw. W niekt6rych przypadkach przed jego roz-
poczgciem wydawane s3 wytyczne konserwatorskie. Prace prowadzone przy
zabytkowym obickcie na kazdym etapie nadzoruja stuzby konserwatorskie.
W projektach rewaloryzacji, w zaleznosci od rangi obicktu i jego unika-
towosci, kazdorazowo rozwazany jest dopuszczalny zakres zmian'”’. Nowa
funkcja dworu czesto daje szansg, by przetrwalo zatozenie. Dzialania propo-
nowane na terenie zabytkowego parku czesto budza kontrowersje. Praktyka
konserwatorska dopuszcza, jak juz wspomniano, nastepujace kierunki dziatan:
pielegnacja, konserwacja, restauracja i rekonstrukeja®®. Opinie wérdd projek-
tantow s3 w tej kwestii niejednolite. Jeden z najwybitniejszych XX-wiecznych
architektéw krajobrazu Geoffrey A. Jellicoe uwazat, ze projekty rewaloryzacji

powinny by¢ tzw. twércza konserwacjg (creative conservation)™. Moze jednak

199 W uzgodnieniu z Konserwatorem Zabytkéw i Konserwatorem Przyrody.

200 Ustawa o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r. (Dz.U. z 2003 r.
Nr 162 poz. 1568, z pézn. zm.). Wobec duzych przeksztalcen obicktéw specjalisci réznie
charakteryzuja dzialania w obicktach. Np. J. Bogdanowski, w: Style, kompozycja i rewaloryzacja
w polskiej sztuce ogrodowej, Krakow, 1996, s. 29-31; dopuszcza nastepujace dziatania w hi-
storycznych ogrodach: ochrona — utrzymanie stanu; konserwacja — wtasciwa, zachowawcza;
integracja — scalanie zatartych, nieczytelnych, niepetnych wnetrz; rekonstrukcja — otoczenia
lub calego wnetrza, w przypadku udokumentowania badaniami; rekompozycja — dokompono-
wanie lub stworzenie nowej kompozycji, ale licujacej z tradycja miejsca, sasiednimi wnetrzami
i ekspozycja. Por. tez L. Majdecki, Ochrona i konserwacja zabytkowych zatozer: ogrodowych,
Warszawa, 1993; D. Sikora, Specyfika dziatar konserwatorskich w ogrodach regularnych, ,Kurier
Konserwatorski”, 2010, nr 7, s. 32—42.

201 G.A.Jellicoe, The Studies of a Landscape Designer over 80 Years, Garden Art Press 1995, passim.
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pojawic si¢ pytanie, gdzie jest kres takiej tworczej konserwacji i jaki jest zakres
dziatai dopuszczalnych i kreacji oraz kto powinien decydowa¢ o zmianach.
Historyczny ogréd, udostgpniany publicznosci, urzadzony z wykorzystaniem
réznych roélin i form ogrodowych, w ktérym utrzymano wysoki standard
pielegnacji powinien sta¢ si¢ dobrym wzorcem do nasladowania.

Modelem dla zagospodarowania parkéw podworskich w Polsce moga by¢
obickty angielskiego National Trust'u (1895)*?, organizacji uzytecznosci pu-
blicznej, ktéra ma na celu promowanie i opicke, m.in. nad szczegélnie picknymi
miejscami naturalnego krajobrazu, zabytkowymi parkami i ogrodami. Ma
ona trzy podstawowe kierunki dzialania: konserwacje, edukacje i rekreacje.
W Anglii, gdzie ogrody odwiedza co roku 16 mln osdb, ten rodzaj turystyki
objeto badaniami, ktére mialy pokaza¢ motywacje przyjezdzajacych. Stwier-
dzono, ze ogrody staly si¢ forma turystyki kulturowej w postmodernistycznym
spoleczenstwie. Sg takze miejscem rekreacji i odnowy, i wiele 0séb utozsamia
pobyt w nich z duchowg satysfakeja, a cheé ich zobaczenia jest wynikiem
rosnacej popularnoéci ogrodnictwa jako zajecia wypetniajacego wolny czas®®.
Zabytkowe ogrody i parki w Polsce maja duza sile przyciagania i wielki niewy-
korzystany potencjal, ale ich utrzymanie wiaze si¢ z kompleksowymi rozwia-
zaniami prawnymi, do ktérych powinny by¢ dotaczone odpowiednie ustawy
z przewidzianymi odpisami podatkowymi za darowizny na rzecz tej czgsci

dziedzictwa narodowego.

Zagrozenia i problemy rewaloryzacji ogrodéw dworskich
W Polsce nadal obserwujemy niszczone ogrody dworskie. Czasami unikatowe
wartosci i potencjalne korzysci bywaja niszczone bezpowrotnie. Przeksztalcenia
krajobrazu i zmiany, szczegélnie w miescie i jego najblizszym otoczeniu sa nie-

uniknione. Miasta wraz z rozwojem urbanistycznym zmienialy swoja wielkos¢

202 Status prawny National Trust uchwalil Parlament w roku 1907, a nowelizowal w 1972 r.
Organizacja otacza opieka tereny liczace ok. 150 000 ha, m.in. ponad 300 historycznych
budowli i ogroddéw.

203 J.Connell, The purest of human plmsurex: the characteristics and motivations 0f gam’m visitors
in Great Britain, “Tourism Management” 2004, vol. 25, s. 229-247.
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wechlaniajac okoliczne wsie, zwykle z ogrodami dworskimi czy patacowymi, keére
obecnie czgsto pelnia funkcje parkéw publicznych?. Wpis do rejestru zabytkéw
nie daje gwarancji przetrwania. Ogrody dworskie w okresie powojennym oraz na
etapie wykonywania projektéw rewaloryzacji i w trakcie uzytkowania narazone
sa w szczegdlnosci na nickorzystne procesy i dziafania, takie jak:

— Zmiang wiasnosci, whadciciela i uzytkownikéw.

— Wewnetrzne podzialy i parcelacje, zatarcie kompozycji wewngtrznej i po-
wiazan zewngtrznych, zmiang kontekstu krajobrazowego i urbanistycznego.
Sprzyja temu obecnie drapieznos¢ deweloperdw, czgsto wymykajaca sie
kontroli konserwatorskiej.

— Zmiany funkcji — odwracalne i nieodwracalne; wtdérne podzialy, dzierzawa
wieczysta fragmentéw historycznego parku i uzytkowanie niezgodne
z jego charakterem.

— Brak ochrony prawnej, przy czym jest to nie tylko brak wpisu do rejestru
zabytkéw, lecz takze brak odpowiednich zapiséw w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, np. dopuszczalny zakres funkeji lub
ochrona powiazan krajobrazowych.

— Wieloletnie zaniedbania powodujace wypadanie najwrazliwszych odmian,
niszczenie parterdw i pictra posredniego oraz zageszczenie, zarastanie
i nickontrolowang sukcesj¢ naturalng. Niewlasciwa pielegnacja parkéw,
ktéra zlecana jest jako ustuga. Ustalone niegdys zasady pielegnacji parku
przez ogrodnikéw, zwykle w przypadku inwestora parnistwowego, zasta-
pione zostaly przez skomplikowane procedury przetargowe. Utrzymanie
i pielegnacja parku to dziatania wymagajace konsekwentnych wieloletnich
staran, wigce skutki polityki zaniechania dajg o sobie zna¢ od wielu lat.

— Zacieranie kompozycji — sytuacje, gdy wskutek braku pielegnacji nastepuje
zarastanie widokdw na obiekty czy panoramy. Potem czesto powstaje
problem przy wycince i odstonigciu, co objawia si¢ konfliktem pomigdzy

obroncami przyrody a konserwatorami.

204 Zabytki architektury i budownictwa w Polsce. Krakdw, oprac. O. Dyba, W. Brzoskwinia, War-
szawa, 2007, passim.
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— Odchodzenie od tradycji historycznych - zaniedbania w zakresie histo-

rycznego wyposazenia, przede wszystkim za$ w elementach rodlinnych.
Malo jest krzew6éw ozdobnych, roslin okrywowych, parteréw i rabat.
Niedoinwestowanie powodujace niszczenie i degradacje. Brak pieniedzy
narewaloryzacje i biezaca pielegnacje, np. ograniczenie dostepnosci przez
gromadne gniazdowanie ptakow (zagrozenia i zanieczyszczenia, halas).
Parki nie s3 zamykane, brakuje stalej opieki i nadzoru.

Zte planowanie oraz pochopne i przypadkowe decyzje. Dlugi tryb uzgod-
nien, czasami powodujacy straty przeznaczonego na dany rok finansowania.
Zbiurokratyzowane zarzadzanie, ktére cho¢ zgodne z przepisami prawa
czasem godzi w parki zaréwno na etapie projektowym, jak i pielegnacji.
Przekraczanie chtonno$ci krajobrazu przez niewlasciwe inwestowanie
powodujace sprzecznosci pomiedzy tozsamoscia miejsca a ,obcym” za-
inwestowaniem i przeinwestowaniem. Zte projektowanie, niestosowne
detale i elementy, zlecanie projektéw réznym zespotom i brak koordynacji.
Utrata zabytkowego charakteru i zniszczenia. Nalezy zachowa¢ ostroznos¢
przy wprowadzaniu nowych funkeji.

Niekorzystne modyfikacje wprowadzane przez uzytkownikéw, np.
przedepty trawnikéw, samowolne dosadzenia, np. niszczenie nawierzchni
przez rowerzystow, szpecenie przez grafhiti czy jazda na rowerze na zbyt

waskich trasach pieszych i kolizje w ruchu.

— Wandalizm i brak wrazliwoéci uzytkownikéw — niszczenie wyposazenia, wy-

korzystywanie go niezgodnie z przeznaczeniem, niszczenie i kradziez roélin.
Brak opicki i ochrony, co powoduje niszczenie, parki sg brudne i opuszezone.
Przyczynia si¢ to takze do spadku poczucia bezpieczenstwa. Parki nie spelniajg
woéwczas swej spolecznej roli, nie s lubiane i w petni wykorzystywane, jedli stuza
zamiejsca pijanistwa i wandalizmu, spotkan grup o awanturniczych zachowaniach.
Malo jest tez lokalnych organizacji i grup przyjaciét parkéw tak waznych

w wielu krajach o dtuzszych tradycjach demokratycznych®®.

205

A.Zachariasz, Zabytkowe ogrody - pmb[emy rewalor)/zarji utrzymania i zarzqdzam'a w Swietle
zalecens Karty Florenckiej, op.cit., 150-161.
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Sa to podstawowe problemy wspélczesnych rewaloryzacji i adaptacji, z keé-
rymi borykajg si¢ projektanci i konserwatorzy. W $wietle przedstawionych tu
danych i charakterystyki obiektéw kluczem do sukcesu wydaje si¢ znalezienie
odpowiedniej funkcji dla obiektu. Okazuje si¢, ze najwazniejszy staje si¢ czyn-
nik ekonomiczny i on czgsto decyduje o przetrwaniu oraz biezacej pielegnacii
i jakosci utrzymania. Jednakze, cz¢sto zapomina sie, ze tereny parkowe moga
mie¢ posta¢ ekonomicznie wymierna, gdyz wielokrotnie zachodzi przypadek,
ze ,zielen”, a zwlaszcza obiekty zabytkowe, decyduja o randze miejsca, cenach
pobliskich gruntéw, podnosza standard przestrzeni, stanowia czynnik przy-
ciggajacy turystow.

W ostatnim czasie zauwaza si¢, ze coraz bardziej doceniana jest rola terendw
zieleni, szczegélnie w miastach. Dziatania dotyczace jej utrzymania i tworzenia
s tez znacznie bardziej konsekwentne i systemowe, a co wazne zyskuja coraz
wicksze finansowanie miejskie, dodatkowo wzmacniane przez budzety oby-

watelskie. Powstaja polityki miejskie, standardy, katalogi*®.

206 Standardy zakladania i pielggnacji podstawowych rodzajéw terendw zieleni w miescie - zak. do
Programu ochrony Srodowiska dla Krakowa na lata 2012-2015, hteps://zielenwkrakowie. files.
wordpress.com/2015/05/standardy-zakc582adania-i-pielc499gnacji.pdf (dostep: maj 2016);
Standardy ksztaltowania zieleni Warszawy, oprac. J. Borowski, B. Fortuna-Antoszkiewicz,
J. Eukaszkiewicz, E. Roston-Szeryniska, M. Sitarski, M. Suchocka, Cz. Wysocki, Warszawa,
2016, http://konsultacje.um.warszawa.pl/sites/konsultacje.um.warszawa.pl/files/standar-
dy_ksztaltowania_zieleni_warszawy_kwiecien2016.pdf (dostep: lipiec 2016); Zalecenia
dotyczgce realizacji terendw zieleni, red. M. Gajda, Krakéw, 2007; heep://www.sak.org.pl/data/
file/zalecenia-tereny-zieleni_358.pdf (dostep: lipiec 2016); Stowarzyszenie Architektury Kra-
jobrazu na zlecenie Zarzadu Zieleni Miejskiej w Eodzi opracowalo Standardy ksztattowania
zieleni w Lodzi, hteps://sak.org.pl/standardy-ksztaltowania-zieleni-w-lodzi/ (dostep: paz-
dziernik, 2021). Dokumenty kierunkowe, np. Kierunki rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni
w Krakowie na lata 2017-2030, zespét projektowy w Wydziale Ksztaltowania Srodowiska:
A.Kowalewska (koordynator projektu), M. Sawczak, P. Szynal, zesp6t ekspercki: A. Zachariasz,
P. Muras, T. Bergier, M. Mydlowski, praca przygotowana w formule partycypacyjno-cksperc-
kiej, wzieli w niej udzial pracownicy jednostek organizacyjnych Urzedu Miasta Krakowa
a takze mieszkaricy w ramach dwuetapowych konsultacji, Wydziat Ksztaltowania Srodowiska,
2017, praca niepublikowana. Tam: Standardy zakladania i pielggnacji podstawowych rodza-
Jow terendw zieleni w Krakowie na lata 2017-2030, P. Muras, Ancks III, niepublikowane,
w: Kierunki rozwoju i zarzqdzania terenami zieleni w Krakowie na lata 2017-2030, Krakéw
2016; Pominieto tu zalecenie dotyczace zieleni drég czy bigkitno-zielonej infrastrukeury,
a takie sg opracowane np. dla Wroctawia.
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Oceniajac zabytkowe ogrody i parki z punktu widzenia kompozycji urba-
nistycznej, mozna je podzieli¢ na trzy grupy: 1. Zespoly zieleni publicznej,
komponowanej uksztaltowane jako $wiadomy element uktadu urbanistycz-
nego, takie jak park publiczny czy skwer; 2. Zespoty, ktére nie zostaty zapro-
jektowane jako element urbanistyki lub systemu zieleni miejskiej, ale zostaly
przez miasto wchlonigte w sposdb harmonijny bez szkody dla obiektu, np.
ogréd patacowy czy dworski przeksztalcony w park publiczny; 3. Zespoty
zdegradowane i zniszczone, co stanowi wynik urbanizacji lub zmiany funkeji,
np. wtérnie podzielony ogréd rezydencjonalny czy klasztorny. Istotne jest, by
historyczne granice ogrodu byly réwniez granica wpisu do rejestru zabytkéw,
cho¢ to na skutek przemian nie zawsze jest mozliwe.

Ochrona przez wpis do rejestru zabytkéw, poparta odpowiednimi regula-
cjami w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, m.in. przez
ochrong krajobrazu otaczajacego, stanowi najlepszy sposéb zabezpieczenia
prawnego obiektu zabytkowego. Nie zabezpiecza jednak przetrwania.

Rewaloryzacja parkéw, poprawa stanu i aktywizacja terenu przynosi wiele
ekonomicznych i spotecznych korzysci oraz sprzyja rozwojowi miejsca. Obiekt
po rewaloryzacji czg¢sto zyskuje nowe zycie.

Informacje wazne przy podejmowaniu decyzji w przypadku projektu rewa-
loryzacji parku: >

— Stopien zachowania obiektu i jego przestania kulturowego. Srodki finan-

sowe ulatwiajace konserwacje, restauracje i pielegnacje. Mozliwosci pozy-
skania funduszy z réznego rodzaju programéw strategicznych.

— Ocena funkeji, jaka obecnie petni park, oraz oszacowanie liczby uzytkow-

nikéw. Czy stanowig zagrozenie dla obicktu historycznego?

— Wick drzew: dla gospodarki zielenia wick komponowanych zespotéw zie-

leni ma znaczenie z uwagi na jej odnowe, odbudowe i pielegnacje; odmiany

207 A. Zachariasz, On the value and valuation of gardens — on various aspects of gardens — ,the
purest of human pleasures” (O wartosci i wartosciowanin ogrodéw — o réznych aspektach dziel
stanowigcych ,najczystszq ludzka przyjemnose”), ,Czasopismo Techniczne’, 2014, z. 5-A,
5. 9-34.
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roélin powinny by¢ selekcjonowane; nalezy zachowa¢ cigglo$¢ gatunkéw.
Czy prowadzone jest biezace monitorowanie drzewostanu?

— Gospodarowanie wodg, odtwarzanie historycznego uktadu wodnego.

— Planowany dost¢p — czy park jest zamykany na noc? Jesli nie — czy istnieje
taka konieczno$¢?

— Spoleczne poparcie dziatan, rezultaty konsultacji i badan wsréd odwiedza-
jacych.

— Czy istnieje jakies stowarzyszenie skupione wokot parku? Jedli nie - to, czy
powinno powstac?

— Ochrona i bezpieczenistwo — czy obecne problemy bezpieczenistwa sg zi-
dentyfikowane? Czy w parku jest monitoring?

— Czy dopuszczalne jest w rozwiazaniach projektowych wykorzystywanie
materialéw stosowanych w ogrodach historycznych, ale uzupetnionych
o rozwigzania nowoczesne, niewidoczne dla zwiedzajacych, a zapewniajace
dtuzsze trwanie i spetniajace m.in. wymogi bezpieczenstwa.

— Widrazanie, tam gdzie to mozliwe, zasad projektowania uniwersalnego,
w celu udostepnienia obicktu zabytkowego jak najwickszej liczbie réznych
uzytkownikdw.

— Czy nowe funkcje nie stanowia zagrozenia dla wartosci historycznych? Czy

istnieje konieczno$¢ opracowania nowego planu ochrony?

Zakonczenie
Ogrody zabytkowe to szczegélny rodzaj dziedzictwa historycznego. Pigkne,
nieprzewidywalne, narazone nazmiany i przeksztalcenia stanowia rodzaj dzie-
dzictwa taczacego nature z kulturg. W tekscie pokazano ztozone problemy prac
konserwatorskich i restauratorskich, odbiegajace od dziatan realizowanych
w stosunku do obiektéw architektonicznych. W podejmowanych projektach
rekonstrukeji wazne jest kazdorazowo rozwazenie powoddéw przeksztalcen
i niekorzystnych zmian zachodzacych w obiekcie, aby im zapobiega¢ lub mini-
malizowa¢ ich skutki. W szczegdlnosci za$ istotne jest analizowanie przyczyn

negatywnych zjawisk w ogrodzie, np. obnizonej zywotnoéci rodlin, zarastania
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sciezek, degradacji pigtra posredniego czy parteréw, przyczyn niszczenia ele-
mentdw wyposazenia, powstawania przedeptow, aby zapobiec powtarzaniu
si¢ takich probleméw. W projektach nalezy usuwaé wtérne zmiany i prze-
ksztalcenia, jezeli nie stanowig rzeczywistej wartosci. Korzystne i wskazane
jest przywracanie elementéw historycznych za pomoca sprawdzonych metod
wykonawczych.

Jest coraz wigcej ogrodéw historycznych poddawanych réznym rodzajom
zabiegéw konserwatorskich czy rekonstrukeji. Przyciagaja zwiedzajacych,
podnosza jakos¢ krajobrazu kulturowego, wspéttworza niepowtarzalny genins
loci. Dzisiaj uznaje si¢ parki i tereny zieleni za jeden z wazniejszych miernikow
jakosci przestrzeni miejskiej. Ogrody, parki i urzadzone tereny zieleni w mia-
stach zaspokajaja jedna z podstawowych potrzeb — kontaktu cztowieka z naturg

i picknem przyrody.
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Praktyczne problemy rewaloryzacji parkéw zabytkowych - per-

spektywa Eodzkiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow**
dr Anna Michalak

Zastepca Eddzkiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkdw

Katedra Prawa Konstytucyjnego

Wydziat Prawa i Administracji

Uniwersytet Eddzki

ORCID: 0000-0001-7430-5817

Wstep
Analiza publikacji*”, dziatan i stanu faktycznego udowadnia niezbicie zalez-
no$¢ pomiedzy rozwojem gospodarczym, poziomem zycia a jakoscia terendw
zieleni, takze tych zabytkowych. Nie bez znaczenia sa nawyki spoleczenistwa,
ktore w przypadku Polski, nie w pelni odkrylo parki jako wazne przestrzenie
zycia publicznego, miejsce odpoczynku w historycznym krajobrazie oraz jako
czynnik przyczyniajacy si¢ do aktywizacji turystyki.

Kazde zabytkowe zalozenie zieleni, jesli jest uzytkowane, podlega réznym
przeksztalceniom — dobrym i ztym, a nieuzytkowane niszczeje i podlega suk-
cesji naturalnej. W trakcie projektu rewaloryzacji zawsze powstaje pytanie
o dopuszczalny zakres ingerencji, tj. taki, ktdry nie zniszczy zabytkowego
charakteru zalozenia. Na jaki kompromis mozna si¢ zdecydowa¢, by obiekt
w ogole przetrwal, a nie przeksztalcit si¢ w trwalg ruing z destruktem parku?
Historyczny park, udostgpniany publicznosci, urzadzony z wykorzystaniem
réznych roélin i form, w ktérym utrzymano wysoki standard pielegnacji po-
winien sta¢ si¢ wzorcem do nasladowania oraz zrédlem dumy i radosci dla

wlasciciela i uzytkownikéw.

208 Artykul powstat we wspotpracy z pracownikami Wydziatu Planowania Przestrzennego i Wy-
dziatu Zalozen Zieleni Wojewddzkiego Urzgdu Ochrony Zabytkéw w Lodzi, ktérych cenne
uwagi uksztaltowaly finalng tre$¢ publikacji.

209 Zob. A. Zachariasz, Zabytkowe ogrody — problemy rewaloryzacji, utrzymania i zarzqdzania
w Swietle zalecert Karty Florenckiej, http:/ /krajobraz.kulturowy.us.edu.pl/publikacje.artykuly/
zarzadzanie/zachariasz.pdf, (dostep: 20.10.2021).
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Celem niniejszej publikacji jest wskazanie poszczegdlnych etapéw ideal-
nego postepowania majacego na celu opracowanie koncepcji rewaloryzacji
zabytkowego parku oraz okreslenie najczestszych bledéw, z jakimi w swojej

praktyce spotkat si¢ E6dzki Wojewddzki Konserwator Zabytkéw.

Konstytucyjne dyrektywy ochrony polskiego dziedzictwa

Artykul 5 Konstytucji RP, ktéry jest jednym z pierwszych przepiséw rozdziatu
I ustawy zasadniczej, okre$la podstawowe cele panistwa polskiego. Ma on cha-
rakter programowy, jednak — w przeciwienstwie do wielu innych przepiséw
zawierajacych normy programowe — nie wskazuje $rodkéw niezbednych do
osiagniecia wyznaczonych celéw. Te ostatnie w przypadku art. 5 sa bowiem ce-
lami finalnymi, ktére paristwo powinno uwzglednia¢ w kazdym aspekcie swojej
dziatalnosci. Zgodnie z tym przepisem podstawowe cele i funkcje panstwa to:

a) Strzezenie niepodleglosci i nienaruszalnosci swojego terytorium,

b) Zapewnienie wolnosci i prawa czlowicka i obywatela oraz bezpieczenstwa

obywateli,
c) Strzezenie dziedzictwa narodowego, oraz

d) Zapewnienie ochrony $rodowiska.

Zobowiazanie RP do strzezenia dziedzictwa narodowego jest wyrazem i kon-
sckwencjg przekonania ustrojodawcy o tym, ze owo dziedzictwo narodowe to
warto$¢ konstytucyjna zastugujaca na ochrone. SN w wyroku z dnia 12 grudnia
1997 12" stwierdzil ,,na gruncie prawa polskiego wyrézniona zostata odrgbna
kategoria débr prawnie chronionych zwana »dziedzictwem narodowym«,
a ich ochrona podniesiona zostata do rangi jednej z czterech podstawowych
wartoéci w systemie prawa polskiego. Tym samym wszystkie organy Rzeczy-
pospolitej s3 obowigzane interpretowad i stosowad przepisy prawne w sposob

umozliwiajacy skuteczng ochrong tej kategorii dobr i wartoéci’”.

210 Sygn.akt IITRN 74/97, https://sip.lex.pl/orzeczenia-i-pisma-urzedowe/orzeczenia-sadow/
iii-rn-74-97-wyrok-sadu-najwyzszego-520126684, (dostep: 17.10.2021 r.).
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Z kolei art. 6 Konstytucji RP wyraza jedna z zasad polityki paristwa, a miano-
wicie zasade ochrony dziedzictwa kulturalnego narodu. Zamieszczenie tego
przepisu wirdd pierwszych przepiséw Rozdzialu I — Zasady ogdlne, $wiadczy
o tym, ze dziedzictwo kulturalne traktowane jest przez ustrojodawcg jak pod-
stawowa warto$¢ konstytucyjna podlegajaca szczegdlnie intensywnej ochro-
nie. Kultura, jak wynika z art. 6 ust. 1 Konstytucji RP, jest bowiem ,,zrédlem
tozsamosci narodu polskiego, jego trwania i rozwoju”. Analizowany przepis
nalezy rozpatrywa¢ w kontekscie poprzedzajacego go art. 5, zgodnie z ktérym
Rzeczpospolita Polska ,strzeze dziedzictwa narodowego”. Dziedzictwo kul-
turalne narodu jest niewatpliwie jednym z istotniejszych elementéw owego
dziedzictwa narodowego.

Oile jednak art. 5 zobowigzuje wladze publiczne do ,,strzezenia dziedzictwa
narodowego’, a zatem zachowania go w dotychczasowym stanie, ochronie jego
status quo, o tyle art. 6 zobowiazuje wladze publiczne do stworzenia warunkéw
do upowszechniania owego dziedzictwa, jego udostepniania, zapewnienia Po-
lakom pozostajacym poza granicami kraju mozliwoséci zachowania zwiazkéw
z nim. Art. 6 uswiadamia zatem, ze dziedzictwo kulturalne podlega ochronie
w szczegolny sposéb, a mianowicie przez stworzenie mozliwosci jego przekazy-
wania z pokolenia na pokolenie. Dziedzictwo kulturalne narodu nie jest zatem
warto$cig dang raz na zawsze, lecz wymaga pielegnowania i rozwijania. Kultura
zjednej strony definiuje tozsamo$¢ narodu, ale z drugiej strony ewoluuje wraz
z narodem, jest ,zrédlem (...) jego trwania i rozwoju”.!!

Artykut 6 Konstytucji postuguje si¢ kilkoma pojeciami, ktére maja podsta-
WOWe znaczenie w procesie rekonstrukcji jego tresci normatywnej. W ust. 1
tego przepisu jest mowa o dobrach kultury oraz o kulturze bedacej Zrédlem
tozsamo$ci narodu polskiego, a w ust. 2 o narodowym dziedzictwie kultural-

nym. Nie przesadzajac w tym miejscu o znaczeniu tych pojec oraz nie definiujac

211 Szerzej na temat terminologii konstytucyjnej i ustawowej odnosnie réznic w pojeciach dzie-
dzictwo kulturowe i narodowe zob. M. Safjan, L. Bosek, Komentarz do art. 5i art. 6 Konstytucji
RP [w:] Konstytucja RP. Tom I. Komentarz do art. 1-86, red. M. Saﬁan, L. Bosek, Warszawa,
2016.
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relacji, w jakich wzgledem siebie pozostaja, w niniejszym opracowaniu bede
stosowac je zamiennie.

Dziedzictwo kulturowe jest czynnikiem rozwoju, dlatego wspieranie odpo-
wiedniego zarzadzania na poziomie samorzadowym moze pozytywnie wply-
wac zaréwno na ich rozwdj spoleczny, jak i gospodarczy. Dziedzictwo moze
bezposrednio oddzialywa¢ na pobudzanie dziatalnosci branz turystycznych,
przemystu kreatywnego, oraz uruchamia¢ efekty mnoznikowe poprzez wyko-
rzystanie popytu na konsumpcje kultury, w tym takze dziedzictwa kulturowego
w wielu innych branzach. Oprécz potencjatu ekonomicznego dziedzictwo
posiada potencjat spoleczny: moze wspieraé budowe wigzi spolecznych, po-
czucie wspdlnoty, lokalnej tozsamosci i dumy z miejsca zamieszkania, by¢
no$nikiem pozytywnych wzorcéw spotecznych. Co wigcej, rozpoznanie zasobu
dziedzictwa kulturowego i jego wykorzystywanie w procesach rozwojowych
wzmacnia budowe kapitatu spolecznego, jednego z nowoczesnych czynnikéw
rozwoju i konkurencyjnos$ci miast. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze dziedzic-
two jako zaséb nicodnawialny wymaga nieustanej troski i zréwnowazonego
podejécia w planowaniu jego wykorzystania w rozwoju. Zachowanie auten-
tyzmu i integralno$ci dziedzictwa kulturowego stanowiacych najwazniejszy
nos$nik jego wartosci jest warunkiem czerpania dlugofalowych korzysci z jego
potencjatu rozwojowego. Szczegélnie jest to istotne w odniesieniu do zabyt-
kéw w miastach, gdzie presja inwestycyjna jest bardzo silna. W tym ujeciu
ochrona zabytkéw staje si¢ strategia osiagania réwnowagi miedzy rozwojem
danej miejscowosci a jakoscia zycia jej mieszkancédw opartej na zasadach trwa-

lego i zréwnowazonego rozwoju?".

Specyfika ochrony zabytkowych zalozen zieleni
Liczba parkéw historycznych ogétem w Polsce w roku 1993 szacowana byta
na 91 821. Wpisem do rejestru zabytkéw obecnie objetych jest 6 805 parkéw
historycznych (nie liczac alej zabytkowych). Zatem wpis do rejestru zabytkéw

212 Pismo Prof. M. Gawin do wojewédzkich konserwatoréw zabytkéw z dnia 23 lipca 2021 .,
znak: DOZ-KiNK.6521.15.2021.KP.
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nie obejmuje okoto 24% parkéw historycznych, przy zatozeniu, ze w ciagu
15 lat tylko niewielka ich cz¢s¢ mogta catkowicie utracié swoje wartosci. Wpisy
do rejestru zabytkéw parkéw i ogrodéw historycznych rozktadaja si¢ nieréwno-
miernie w czasie. W latach 40. wpisano 136 parkéw, w latach 50. — 449, w latach
60. — 423, wlatach 70. - 1 417, w latach 80. — 2 873, w latach 90. — 1 239, po
2000 r. — 407. Zasdb zwiazany z zatozeniami patacowo-ogrodowymi, dworsko-
-ogrodowymi, alejami zabytkowymi i innymi formami zabytkowej zieleni wpi-
sanej do rejestru zabytkdw przedstawia si¢ nastgpujaco: parki palacowe — 1 945,
parki zamkowe — 119, parki dworskie — 3 182, parki miejskie — 166, ogrody
willowe — 436, ogrody klasztorne — 95, aleje — 132 obiekty niesklasyfikowane
i nalezace do innych, mato licznych kategorii, ujete w grupie ,,parki” — 8622,
Z przeprowadzonych analiz wynika, ze wi¢ckszo$¢ wpiséw do rejestru zabyt-
kéw dla opisywanych kategorii zabytkéw, zwlaszcza sporzadzonych w latach 50.,
60.,70.,80. XX wicku nie okresla jednoznacznie przedmiotu i zakresu ochrony,
auzasadnieniem jest lakoniczne stwierdzenie ,wartosci zabytkowe, artystyczne
i historyczne”. Brakuje zatacznikéw graficznych z numerami ewidencyjnymi
dzialek, nie chronione jest otoczenie, wpisy nie zawsze obejmuja calos¢ za-
lozenia. Braki te uniemozliwiajg skuteczng ochrong prawna i konserwacje
zabytkowych zatozen%. W praktyce prowadza do probleméw z okresleniem
terytorialnych granic zalozenia podlegajacego ochronie konserwatorskiej. Co
wiecej, istotne znaczenie dla ustalenia zakresu ochrony konserwatorskiej, ma
zdefiniowanie powiazan przyrodniczo-kulturowych miedzy parkiem i jego
otoczeniem. Inaczej przedstawiajg si¢ standardy ochrony konserwatorskiej dla
zabytkowego parku miejskiego, inaczej dla parku polaczonego historycznie

z dworem i folwarkiem (nierzadko réwniez objetymi ochrong konserwatorska

213 Dane pochodzg z zestawieri opracowanych w O$rodku Ochrony Zabytkowego Krajobrazu
na podstawie informacji nadsylanych przez wojewédzkich konserwatoréw zabytkéw. Opu-
blikowane zostaly w: Parki i ogrody zabytkowe w Polsce. Suplement I, ,Studia i Materialy”,
Warszawa, 1994.

214 Szerzej na ten temat zob. D. Sikora, Parki historyczne w rejestrze zabytkdw — ustalenie przed-
miotu i zakresu odarony, problemy wer_yﬁkacﬁ rejestru, granice 061970}’1_)/ komerwatorskiej, ~Kurier
Konserwatorski” nr 7/2010, s. 11 i nast.
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przez wpis do rejestru zabytkéw), gdzie ochronie podlegaé beda réwniez formy
historycznego zagospodarowania terenu i osie widokowe.

Otoczenie moze by¢ wpisane do rejestru zabytkédw jedna decyzja, tacznie
z parkiem zabytkowym lub obj¢te samodzielnym wpisem. Celem ochrony oto-
czenia jest zazwyczaj konieczno$¢ ochrony wartoéci danego parku, wynikajacych
z jego relacji z krajobrazem otaczajacym: osi i otwaré widokowych, whasciwej eks-
pozycji danego parku w krajobrazie, zachowania ciaglosci tradycyjnego sposobu
uzytkowania terenéw otaczajacych, o ile ma to wplyw na recepcje danego parku
zabytkowego. Granice otoczenia parku powinny by¢ wyznaczone analogicznie
do parku: poprzez wymienienie w decyzji numeréw dzialek ewidencyjnych
oraz zaznaczenie przebiegu granic otoczenia na zalaczniku graficznym — mapy
ewidencyjnej gruntéw. O ile uksztaltowane historycznie zwiazki z krajobrazem
otaczajacym dotycza znacznych arealdéw i obejmuja tereny nasycone substancija
zabytkowa, majaca wlasng warto$¢, o tyle ich ochrona wykracza poza kategorie
whpisu do rejestru zabytkéw otoczenia parku zabytkowego. Moga by¢ natomiast,
lacznie z parkiem, objete ochrong poprzez wpis do rejestru zabytkéw jako uktady
urbanistyczne, ruralistyczne, krajobrazy kulturowe, parki kulturowe. Chronione
oddzielnymi wpisami moga by¢ réwniez pojedyncze elementy krajobrazu ota-
czajacego park zabytkowy np. aleje zabytkowe?".

Wartos¢ zabytkowych zatozen zieleni jest ogromna, dlatego tez zastuguja na
szczegblng troske. Prawidtowo wykonana rewaloryzacja ma na celu przywré-
cenie pierwotnego charakteru zalozenia zabytkowego, poprzez odtworzenie

klimatu epoki, w ktérej dany park zostal zaprojektowany.

Proces opracowywania koncepcji rewaloryzacji zabytkowego parku
W idealnym postgpowaniu zmierzajacym do opracowania koncepcji rewalory-
zacji wszystkie wymienione wyzej powigzania formalno-prawne powinny by¢
brane pod uwage przede wszystkim na etapie prac wstgpnych, przedprojekto-
wych, majacych na celu pozyskanie danych administracyjnych, dotyczacych

sytuacji formalno-prawnej wlasnosci i ochrony; rozpoznanie terenu, zebranie

215 D. Sikora, op. cit., s. 14.
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materiatéw wyjéciowych i wstepne okreslenie granic kompozycji oraz inwen-
taryzacje zasobu, czego rezultatem powinno by¢ okreslenie problemu rewa-
loryzacji i przyjecie whaciwego toku postepowania. Szczegdlnie wazne jest
sporzadzenie na tym etapie doktadnej dokumentacji fotograficznej wszystkich
reliktéw kompozycji.

Kolejnym, najistotniejszym etapem prac jest postgpowanie studialne. Obej-
muje ono studia i analizy ukfadu: studia historyczne, kompozycyjne, uktadu
ro$linnego. W wickszosci przypadkéw nie jest oczywiscie mozliwe wykonanie
szerokiego zakresu badan, zaréwno ze wzgledu na ich wysokie koszty, czaso-
chtonnod¢, jak ilogistyke z tym zwigzana. Jednak ze wzgledu na niewystarcza-
jace zwykle materialy zrédtowe, badania w minimalnym zakresie, rozumiane
jako poglebiona analiza sytuacji terenowej, nabieraja podstawowego znaczenia
dla zrozumienia historycznej kompozycji i jej przemian. Podstawowym rezul-
tatem powinno by¢ zawsze wlasciwe rozpoznanie historycznego ukladu prze-
strzenno-kompozycyjnego. Celem dziatari konserwatorskich w zabytkowym
parku powinno by¢ poszanowanie autentycznoéci jego kompozycji, zar6wno
w zakresie ukladu przestrzennego, jak i rozwigzan materialowych. Podstawe
dla decyzji projektowych powinny stanowi¢ przede wszystkim badania (tere-
nowe i przekazéw archiwalnych) oraz wynikajace z nich informacje o stopniu
zachowania substancji zabytkowe;.

Postgpowanie studialne umozliwia dokonanie wartosciowania, ktdre prze-
prowadza si¢ zaréwno na poziomie ogélnym dla okre$lenia podstawowych
wartosci historycznych i przestrzennych obiekeu, jak i dla poszczeg6lnych
wnetrz parkowych i w odniesieniu do jednostkowej substancji zabytkowe;.
Wartosciowanie to dotyczy trzech aspektéw kompozycji: tresci, formy oraz
funkgji obiektu i jest dokonywane z rozwarstwieniem na poszczegdlne fazy
historyczno-kompozycyjne, ktdre wynikajg z przeprowadzonej wezesniej w ra-
mach postgpowania studialnego analizy historyczne;.

Kolejnym etapem powinno by¢ uzyskanie wytycznych konserwatorskich
i ustalenie ogdlnego kierunku postepowania i zakresu dopuszczalnosci prze-

ksztatcen. Ilustracja tego sa okreslone na tym etapie w pierwszej kolejnosci
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strefy ochrony konserwatorskiej, z ktdrych wynikaja wytyczone dalej kierunki
dziatan, polegajacych na: konserwacji, integracji, rekonstrukeji i ewentual-
nie rekompozycji. Przy czym preferowane sa zawsze dziatania gwarantujace
zachowanie autentycznosci formy przestrzennej i rozwigzan materialowych.
Czesto si¢ zdarza, ze ze wzgledu na zréznicowany stan zachowania substancji
zabytkowej kierunki te przenikajg sie.

Projekt rewaloryzacji jest uwiericzeniem opisanego wyzej dtugiego i czgsto
zmudnego procesu. Musi w spos6éb konsekwentny i logiczny uwzglednia¢ wy-
niki ustalen uzyskanych we wezesniejszych etapach dziatania. Opracowywanie
projektu rewaloryzacji wymaga w praktyce czasu, w ktérym idea konserwa-
torska ewoluuje od szkicowego projektu rewaloryzacji na etapie wstepnym,
poprzez etap weryfikacji pod wzgledem wymagan konserwatorskich, wymagan
uzytkownika i inwestora, zgodno$ci z warunkami §rodowiska, sprawdzenia
zalozen realizacyjnych i owocuje rozwigzaniem ostatecznym?'¢.

Tak zaplanowany i przeprowadzony proces opracowywania koncepcji rewalo-
ryzacji parku — cho¢ skala koniecznych do przeprowadzonych badan i analiz nie
jest nigdy Scisle z gory okreslona i zawsze wynika ze specyfiki obiektu — powi-
nien skutkowa¢ powstaniem projektu zgodnego ze standardami i wytycznymi
postepowania konserwatorskiego. W praktyce jednak stuzby konserwatorskie
mierzg si¢ z nast¢pujacymi problemami:

a) brakiem przeprowadzenia jakiejkolwick kwerendy archiwalnej majacej na celu
ustalenie i dokonanie analizy historycznych zatozen i przeksztalcen obiekeu,
b) brakiem calosciowego, kompleksowego podejécia w koncepcji rewaloryza-
cji uwzgledniajacej wszystkie formy historycznego zagospodarowania te-
renu i osie widokowe (osobno tworzona jest koncepcja rewitalizacji dworu
i rewaloryzacji parku; w projekcie rewaloryzacji parku nie sa uwzgled-
niane jego czgéci uzytkowe, np. warzywniki, sady; obickty budowlane

usytuowane na terenie parku — cz¢sto wtdrne, ale rowniez objete ochrong

216 Opracowano na podstawie R. Stachaticzyk, Problematyka standardéw w postepowanin i do-
kumentacji konserwatorskiej na potrzeby rewaloryzacji zabytkowych parkéw i ogrodéw, ,Kurier
Konserwatorski” nr 7/10, s. 43 i nast.
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konserwatorskg — traktowane sg jak osobny element bez powigzania z za-
lozeniami zieleni, np. ogrodzenia, kapliczki, mostki),

c) brakiem kompatybilnosci wymogdw formalnych zwiazanych z uzyskaniem
dofinansowania na rewaloryzacj¢ parku ze standardami konserwatorskimi
(np. wymdg sytuowania zbiornikéw gazu na powierzchni, wymdg pozo-
stawienia nasadzen ahistorycznych, zaburzajacych kompozycje i uklady),

d) wyborem ztych materialéw i technologii, wprowadzaniem obcych form
i gatunkdéw rolinnosci niezgodnych stylistycznie z historyczng kom-
pozycja parku (nalezy przy tym podkresli¢ wage problemu zwickszenia
réznorodnoéci biologicznej parku zwlaszcza o gatunki zagrozone wyginie-
ciem z jego otoczenia, co jest bardzo istotne z punktu widzenia ochrony
przyrody, aczkolwiek w parku historycznym funkcja ta cho¢ wazna, nie
jest funkcja podstawows),

e) konsekwencjami zwigzanymi z oczekiwaniami wspélczesnego uzytkow-
nika (toalety, kosze na $mieci, o§wietlenie, tawki, stojaki na rowery) i wy-
mogami bezpieczenistwa (drogi p.poz, hydranty),

f) brakiem wystapienia o wytyczne konserwatorskie na odpowiednio weze-

snym etapie prac projektowych.

Podsumowanie
Zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspélnoty w zakresie ochrony zabytkéw
i opieki nad zabytkami nalezy do zadan wlasnych gminy*'”. W konsekwencji
ochrona zabytkéw, ktére znajduja si¢ na terenie gminy nalezy do obowiagzkéw
samorzadu lokalnego. Gminy przede wszystkim maja dba¢ o: ,zapewnienie
warunkéw prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiajacych trwate
zachowanie zabytkéw oraz ich zagospodarowanie i utrzymanie” oraz zapobie-

ga¢ ,zagrozeniom mogacym spowodowac uszczerbek dla wartoéci zabytkéw”

(art. 4 ustawy o zabytkach*'®) oraz uwzglednia¢ wymagania ochrony dziedzic-

217 Art. 7 ust. 1 pke 9 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z 2018 r.
Poz. 994 ze zm.).

218 Ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz.U. z 2021 r.
Poz.710), dalej: ustawa o zabytkach.
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twa kulturowego i zabytkéw oraz débr kultury wspélczesnej w planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym (art. 1 ust. 2 pkt 4 u.p.z.p.?").

Zielen rzadko traktowana jest przez wladze i spoleczenstwo lokalne jako
kwestia priorytetowa dla ich rozwoju. Wedtug badan opublikowanych w2012 1.
przez Fundacje¢ Sendzimira inne elementy miejskiej przestrzeni (np. parkingi
lub budynki) s postrzegane przez spoleczeristwo jako wazniejsze?®. Takze
z punktu widzenia inwestordw, ze wzgledu na wysokie ceny gruntéw, prefe-
rowane jest maksymalne wykorzystanie powierzchni dziatek pod zabudowe,
czgsto kosztem zieleni. Tymczasem system przyrodniczy pelni bardzo wazne
funkgje, réwniez gdy ma charakter zabytkowy.

Coraz wicksze zainteresowanie i liczniejsze mozliwosci pozyskiwania funduszy
na prace rewaloryzacyjne, konserwacyjne czy restauracyjne w parkach zabytkowych
ciesza nie tylko stuzby konserwatorskie, lecz takze wszystkich mieszkanicow —
uzytkownikéw tych obiektow. Parki stanowiac — zwlaszcza w miastach — bardzo
istotny element przyrodniczego systemu, sa tez podstawowym miejscem codzien-
nego wypoczynku. Parki zabytkowe Zyja, coraz cze¢dciej sa miejscami wydarzen
kulturalnych (przedstawienia, koncerty, festyny, pokazy filmowe ,,pod chmurky’,
liczne imprezy plenerowe, m.in. propagujace zdrowy styl zycia). Niemniej obecnie
parki to przede wszystkim dobrze wyposazone place zabaw dla dzieci i miodziezy,
sitownie na $wiezym powietrzu, wygodne skwery i aleje stuzace spacerom, prze-
jazdzkom rowerowym, joggingowi, jezdzie na rolkach, miejsca do uprawiania gier
zespotowych (m.in. boiska do gry w pitke nozna, koszykdwke, stoly pingpongowe),
tory rowerowe, przestrzenie do biernego wypoczynku i tradycyjnych gier (stoliki
szachowe). Mimo iz funkgje te sg obce historycznym zalozeniom zieleni, dobrze
zaprojektowana rewaloryzacja moze doprowadzi¢ do udanego, tj. nierazacego
oka konserwatora polaczenia nowoczesnych wymagan stawianych obiektom

uzytecznosci publicznej z zachowaniem zabytkowego charakteru parku.

219 Ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz.U.
22017 r. Poz. 1073 ze zm.), dalej: u.p.z.p.
220 J. Kroncnbcrg, Barier)/ dla utrzymania drzew w miastach i xposoby pokanyu/ﬂnia l’_)/fl? barier,
»Zréwnowazony Rozwéj — Zastosowania” 3/2012.
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Rewaloryzacje zabytkowych parkéw wojewddztwa todzkiego
w praktyce

dr Iwona Wieczorek
Wydziat Ekonomiczno-Socjologiczny,
Uniwersytet Eddzki

Narodowy Instytut Samorzgd Terytorialnego

Gmina Inowlddz
Gmina Inowlédz jest gming wiejskg w wojewddztwie tédzkim, w powiecie tomaszowskim.
Potozona po obu stronach rzeki Pilicy i nalezy do najciekawszych obszaréw wojewddztwa

lodzkiego. Liczba ludnosci na dzien 30.06.2021 r. wynosila 3 940 mieszkaricéw.”" Po-

wierzchnia gminy — 98 km?.

e e = R

| Zabytkowy Park w Spale. (widok na wicze cis:nieri)

Zabytkowy Park w Spale** mlyna w Spale. Wydal hrabiemu Wie-
Poczatku reprezentacyjnej funkcji  lopolskiemu (petnigcemu wéwczas
Spaly nalezy szuka¢ w XIX wicku, funkcje towczego dworu) polecenie
kiedy to car Aleksander III przeby- wybudowania w tym miejscu rezyden-
wajac na polowaniu w spalskich lasach  ¢ji mysliwskiej. W 1885 r. wybudowano
w 1880 r., zwrocit uwage na urzekajacy ~ drewniany palacyk wedtug projekeu

fragment puszczy nad Pilica w poblizu  Leona Mikuckiego — krakowskiego

221 opracowano na podstawie materialéw przekazanych do NIST przez samorzady prezentowane
w niniejszym rozdziale

222 Tamze.
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| Zabytkowy Park w Salc.

architekta. Obok powstaly koszary hotele dla carskich go$ci (mieszcza sig
dla sotni kozackiej i kompanii jegréw, tam obecnie Dom Wezasowy Savoy
kasyno oficerskie, domy dla gosci. i apartamenty ,Dzik”). Pod koniec
Wiezg ci$nien postawiono w 1890 r. XIX wieku wokot patacu urzadzono

Okoto 1900 r. zbudowano jeszcze dwa  park w stylu krajobrazowym wedtug

| Posag Zubra.
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projektu znanego planisty Waleriana
Kronenberga. W rezultacie w Spale
powstal okazaly i oryginalny w tej cz¢-
sci Polski zesp6t rezydencjalny. Park
wpisany zostal do rejestru zabytkow

pod nr. K.SV/1/22/50.

Rewitalizacja parku w Spale
Gmina Inowldédz pozyskala $rodki
na rewitalizacj¢ zabytkowego Parku
im. Prezydentéw II RP w Spale. To
obecnie najbardziej reprezentacyjne
miejsce w Spale, ktdre od polowy ubie-
glego wieku jest wpisane do rejestru
zabytkéw. Egcznie rewitalizacja parku

kosztowata ok. 2,5 mln z}, z czego 1,8

el

=5

L

' %

| Park w Spale. ( micjsce do odpoczynku)

mln z} to dotacja, a reszta to pozyczka
z Wojewo6dzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska. Prace objely teren wokét
fontanny, a takze przeniosty si¢ na
druga strone¢ Al. Pilsudskiego, za Ho-
tel Moscicki. W parku pojawily si¢ sg
nasadzenia, o$wietlenie, monitoring,
stangly nowe taweczki, $mietniki
oraz wiele ciekawych elementéw ma-
tej architektury: drewniane zabawki,
hustawki czy domki dla owaddw.
Przywrécono klimat, jaki tu panowat
za czasow prezydenta Ignacego Moscic-
kiego. W przyszlosci zaplanowano re-

witalizacj¢ terenu wokét posagu zubra.
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Gmina Eanieta

Gmina Eanigta jest gming wiejskq polozong w pélnocnej czesci wojewddztwa tédzkiego,

w powiecie kutnowskim. Gmina, ktéra zajmuje powierzchnig ok. 55 km, usytuowana jest

na styku trzech wojewddztw: i6dzkiego, kujawsko-pomorskiego (od péinocnego zachodu)

i mazowieckiego (od pétnocnego wschodu). Wedtug danych z dnia 30 czerwca 2021 r. gmi-

223

ne zamieszkiwaly 2 292 osoby.

' o o ot r K"
| Kapliczka w drzewic na terenic parku zabytkowc-
go w Lanictach.

Park w Lanigtach®*
Park w Eanigtach zostal wpisany do
rejestru zabytkow na podstawie decyzji

z dnia 12 stycznia 1980 r. Wojewddz-

nr rejestru 519, ze wzgledu na czas po-
wstania (I pol. XIX w.), wartosci kra-
jobrazowe, ckologiczne, kompozycje
przestrzenng oraz usytuowane w nim
obiekty o charakterze zabytkowym.
Wtascicielem i zarzadca parku jest
Gmina Eanicta. Powierzchnia parku
wynosi 9,5 ha, w tym 1,2 ha zajmuje
staw. Park w Eanigtach to czes¢ daw-
nego duzego zespotu dworsko-fol-
warcznego, w skfad ktérego wehodzity
m.in. dwér, zameczek, zabudowa
folwarczna, cukrownia, gorzelnia,
browar oraz cegielnia. Omawiany
park nabrat blasku i rangi w okresie,
kiedy wiascicielem débr byta rodzina
Skarzynskich. Pierwotny park oparty

byl na zasadzie kompozycji beanti-

kiego Konserwatora Zabytkéw — ful, co polegato na tworzeniu wnetrz

223 Na podstawie materialu przekazanego przez Urzad Gminy Eanigta w dniu 20.09.2021 .

224 Tamze.
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| Palac wpisany do rejestru zabytkéw na terenie zabytkowcgo parku w Lanigtach.

parkowych w polaczeniu z otaczaja-
cym krajobrazem.

Rewaloryzacja parku w Eanigtach
zostala przeprowadzona w dwdch
etapach: pierwszy w 2013 i 2016 .
Wykonano prace pielegnacyjne przy
istniejacym drzewostanie, przebu-
dowe $ciezek parkowych, renowa-
cj¢ alei dojazdowej, wyprofilowanie
i umocnienie skarp stawu wraz z wy-
konaniem przepustdw, zrobiono nowe
nasadzenia i trawniki, montaz malej
architekeury: fawki, kosze na $mieci
oraz tablice edukacyjno-informacyjne.

Na terenie parku w Eanigtach
znajduje si¢ zabytkowy dwor, prze-
budowany na klasycystyczny patac

w polowie XIX wieku. Zatozony na
rzucie prostokata, murowany, jedno-
pi¢trowy patac byt siedzibg whascicieli
majatku. Budynek z ozdobng elewacjg
posiada charakterystyczny podjazd od
strony wejécia gtéwnego.

W poblizu patacu znajduje sig
dworski lamus. Nadano mu charakter
neogotyckiego zameczku. Budowla
posiada prosta attyke, za kedrg ukryty
jest dach pulpitowy. Od wschodu
znajduje si¢ czworoboczna wieza
z ostrotukowymi oknami w najwyz-
szej kondygnacji. Obecnie budynek
jest siedziba Gminnego O$rodka Kul-

tury i Sportu oraz Biblioteki.
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| Staw na terenie parku zabytkowcgo w Lanigtach.

W obrebie parku rosnie okoto 500
drzew, gtéwnie pochodzenia rodzi-
mego, m.in. dgby, jesiony, lipy i graby.
Sposréd nich najcenniejszymi sg
drzewa, ktdre zostaly uznane za po-
mniki przyrody ze wzgledu na szcze-
gblne walory przyrodnicze, w tym
dab szypulkowy o obwodzie pnia
376 cm, znajdujacy si¢ przy Gminnym
Osrodku Kultury i Sportu.

| Zameczek (siedziba Gminnego Osrodka

Kultury i Sportu w Lanictach). Po lewej stronic
dab - jedenz pomnikéw przyrody,
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Miasto Eeczyca

Krdlewskie Miasto, ktdre w roku 1999 powrdcito do statusu stolicy powiatu i najwazniej-
szego osrodka w regionie teczyckim. Polozone jest 38 km na pditnoc od Eodzi nad rzekg
Bzurg, na skrzyzowaniu drogi krajowej 91 z krajowg 60 i drogg wojewddzkg 703. Zwarty

zespot zabudowy miejskiej dostosowany do miejscowych warunkdw fizjograficznych zaj-

muje powierzchnig 8,9 km? Miasto liczy obecnie 13 613 mieszkaricéw.”

| Cick wodny fosy wyposazony w dwa gejzery utrzymujgce dostateczne warunki tlenowe. (fot. Urzad

Micjski w Leczycy)

Parku Miejski w Egczycy? parkowe powstalo prawdopodobnie
Jednym z waloréw turystycznych mia- na koniec XVIII wieku i zaliczato si¢
stabeczycajest zabytkowy Park Miejski ~ do miejskich ogrodéw publicznych,
(nrwpisu do rejestru zabytkéw: A/30  swoja forma przestrzenng nawigzujac

2dn.22.06.2006 r.). Pierwsze zalozenie  do ogrodéw dworskich. Byly to ogrody

225 Na podstawic materiatu przekazanego przez Urzad Miasta E¢czyca w dniu 29.07.2021 .
226 Tamze.
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| Po rewitalizacji Wszystkie alcje otrzyma}y zwirowa nawierzchnic. (fot. Urzad Micjski w ];gczycy)

o charakterze spacerowo-wypoczynko-
wym, zaktadane na peryferiach miasta,
przy gtéwnych drogach wyjazdowych,
w powiazaniu z doling rzeczng, bez
$cislejszego powiazania kompozy-
cyjnego z ukladem urbanistycznym.
Park zlokalizowano na wschéd od
miasta, na wschodnim brzegu rzeki
Bzury. Do dzi$ sklada si¢ z dwoch cze-
$ci: z przetomu XVIII-XIX wicku
i zalozonej po II wojnie $wiatowe;.
W Parku byly dwie pigkne aleje: jedna
nad rzekg wysadzana kasztanowcami
(obecnie jest to aleja lipowa), druga
grabowa zamykala park od poludnia
(obecnie jest to aleja brzozowa). Park
tak bardzo tgtnit zyciem, ze w pewnym

okresie regularnie odbywaty tam si¢

koncerty. Niestety powodzie w 1978 r.
1980 r. spowodowaly zalanie 4/5 po-
wierzchni paku. Na podmoktym grun-
cie drzewa zaczg¢ty masowo wymierad,
akolejne powodzie z roku 201012013
nie poprawily stanu rzeczy.

W latach 2014-2015 miasto prze-
prowadzilo rewaloryzacj¢ Parku
Miejskiego, dzicki dofinansowaniu
z Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Lodzi w ramach programu Przy-
rodnicze perly wojewddztwa todzkiego —
program rewaloryzacji zabytkowych
parkéw. Cala inwestycja wyniosta
854 746 zl, przy dofinansowaniu w wy-
sokosci 770 822 zt.
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Pozwolito to dokona¢ komplek-
sowych prac rewaloryzacyjnych.
Konieczny byt demontaz starej i znisz-
czonej infrastrukeury — istniejacego
murku betonowego przy wejsciu do
parku, wiaty, pokrycia dachowego
i podtogi altany, podlég i barierck na
mostkach oraz calej konstrukeji sta-
lowej na jednym mostku. Ponadto, ze
wzgledu na zly stan, konieczne bylo
usuniecie 20 sztuk drzew, a 150 m” krze-
wow trzeba bylo przesadzi¢. W zamian
uzupelniono drzewostan w alejach:
grabowej i brzozowej egzemplarzami
z takiej samej grupy rodzajowe;.

Gléwnym zadaniem - elementem

spajajacym projeke, byta modernizacja

cieku wodnego fosy. W celu utrzymania

Lkr.-»n +d

L T Y,

dostatecznych warunkéw tlenowych
w cicku zastosowano dwa gejzery, ktére
pozwalaja na wymuszenie cyrkulacji
i napowietrzenie wody. Prace dotyczyly
zmodernizowaniu infrastrukeury ko-
munikacyjnej, w tym wykonaniu no-
wej alei wzdtuz cieku wodnego po jego
poinocne;j stronie, z fawkami i $mietni-
kami. Modernizacji poddano takze al-
tang umiejscowiona w centralnej czgéei
wyspy. Wymieniono pokrycie dachowe,
wykonano podloge z drewna iglastego,
a calo$¢ konstrukeji altany zostata wy-
czyszczona i pomalowana. Wokotaltany
wykonano cokét z kostki granitowe;
oraz schody przy wejsciu i wyjsciu z al-
tany. Wyremontowano réwniez trzy

drewniane mostki. Przy pierwszym

| \W ccntralnym punkcic Parku: kamlcn upamigtniajacy 50- lcc1c Zlotu Harcerzy Zlle Lodzkicj oraz

obchody 100-lecia Harcerstwa Polskicgo. (fot. Urzad Micjski w Leczycy)
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wymieniono calg stalowa konstrukeje,
przy drugim wymieniono drewniang
podloge i barierki, a przy trzecim — same
barierki. Dzigki tym zabiegom mostki
nabraly jednolitego ksztattu i skompo-
nowaly si¢ z estetykg altany. Waznym
elementem rewaloryzacji Parku Miej-
skiego byto utworzenie $ciezki eduka-
cyjnej — pieszego szlaku wzdluz alei
parkowych. Sciezka wyposazona jest
w 12 tablic opisujacych najcenniejsze
okazy ro$lin wyst¢pujacych w parku,
a jej przebieg wyznaczaja opisywane
gatunki rodlin. Elementem wplywaja-

cym na propagowanie kultury fizycznej

| Wysepkaz drewniang altang na srodku. (fo. Urzad Miejski w Eeczycy)

bylo utworzenie fitness parku, wyposa-
zonego w pie¢ urzadzen do ¢wiczen na
$wiezym powietrzu. Wykonano takze
boisko do gry w boule o wymiarach 4x15
m z tablica informujaca o zasadach gry.
Obecnie w Parku, dzigki pracom re-
waloryzacyjnym, znajduja si¢ rosliny
z Polskiej Czerwonej Ksiegi stanowiacej
rejestr gatunkow roslin zagrozonych
i sa to: wilczomlecz pstry, gozdzik siny
i pragnia syberyjska. Bogactwo ro¢linno-
§ciidrzewostanu uzupelniaja: pomnik
przyrody dab szyputkowy, wierzba biata,
jesion pensylwarniski, jesion wyniosty

oraz topola czarna.
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Miasto £6dz

£6dz jest trzecim co do wielkosci miastem w Polsce, potozonym na WysoczyZnie Eddzkiej

i stolicqg wojewddztwa tédzkiego. Jest jednym z najwigkszych miast w kraju zaréwno

pod wzgledem liczby ludnosci, ktéra wynosi ok. 670 000 mieszkaricow, jak i zajmowanej

powierzchni ok. 293,25 km?). Jest miastem na prawach powiatu, a takze siedzibg wladz

wojewddztwa tddzkiego, powiatu lédzkiego wschodniego. Miasto niegdys kojarzone wy-

lgcznie z fabrykami, dzis — osrodek akademicki i kulturalny.

Park im. ks. J. Poniatowskiego
(potozony miedzy ulicami: Zerom-
skiego, Mickiewicza, Jana Pawta II
i Parkowa)

Wpisany do rejestru zabytkéw nie-
ruchomych pod nr. A/333 decyzja
z dnia 29 grudnia 1992 r.?

Utworzony w latach 1904-1910
z inicjatywy Prezydenta miasta Wiady-
stawa Pierikowskiego. Autorem projektu
parku byl Teodor Chrzaniski z Warszawy,
ogrodnik i planista 0 duzym doswiadcze-
niu w planowaniu ogrodéw dworskich.
Za wspoltworce parku uwaza si¢ Wale-
riana Kronenberga, wybitnego planiste
warszawskiego, tworce ok. 300 ogrodéw
w Polsce i na Ukrainie, kt6ry nadzorowat
prace nad uksztaltowaniem powierzchni

i przygotowaniem gruntu do sadzenia

nowych drzew. Glebg uzyzniono nawo-
zem z pobliskiej rzezni. Jego wartos¢ sza-
cowano na zawrotng sume¢ 29 300 rubli.
Wedtug raportu le$niczego przed urza-
dzeniem tego kompleksu zieleni wycieto
1 490 drzew (jodel, $wierkdéw, sosen).
W ich miejsce wykonano nasadzenia bli-
sko 100 tys. drzew i krzewéw. Budowa
parku zajela 6 lat, a ostateczne koszty
wyniosly 126 000 rubli. Oficjalng na-
zwe ,,Park im. ksiecia Jézefa Poniatow-
skiego” otrzymat w 1917 r. W kolejnych
latach wybudowano boiska, miejsca
zabaw dla dzieci m.in. lizgawke i sa-
neczkowni¢, wykopano staw, a z wydo-
bytej ziemi usypano gérke. Pod koniec
lat 20. ubieglego wicku wybudowano
wille mieszkalng dla prezydenta miasta.

W pétnocno-wschodniej, najwyzszej

227 Na podstawie materiatu przekazanego przez Zarzad Zieleni Miejskiej w LEodzi w dniu

10.08.2021 r.
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czesci parku zachowano glebokie wy-
robisko dawnej zwirowni lub piaskowni.
W 1995 1. powstal w tym miejscu tor ro-
werowy dla roweréw gorskich. W okre-
sie miedzywojennym Stefan Rogowicz
dokonat modernizacji parku. W latach
1929-1931 z jego inicjatywy wybu-
dowano most oraz deszczochron na
wysunietym w stawie cyplu. W 1927 r.
w gléwnych alejach parkowych posta-
wiono 80 lamp zarowych elektrycznych.
Dopiero w 1938-1939 r. caly park zo-
stal o$wietlony elektrycznymi lampami
mlecznymi, dodatkowe reflektory byly
skierowane na atrakcyjne miejsca, m.in.
ogrody bylinowy i daliowy. W parku wy-
stawiano wtedy 1 200 fawek, w tym 800
tawek z oparciem. W 1938 roku w osi
gléwnej parku stanat pomnik Stanistawa
Moniuszki, niestety zniszczony przez
Niemcow rok pézniej. Podczas wojny
park byt dostepny tylko dla Niemcow.
W miejscu ogrddka bylinowego zostaty
wybudowane korty tenisowe. W czasie
okupacji Niemcy wybudowali w po6t-
nocno-wschodniej czgsci parku schron
przeciwlotniczy o powierzchni 1 500 m?.
Po wojnie w parku urzadzono dwa cmen-
tarze zotnierzy radzieckich poleglych
w walce o wyzwolenie Eodzi w styczniu

1945 r. W 1955 1. dobudowano muszle

koncertowa. Wartoscia kompozycyjna
parku jest harmonijne polaczenie dwdch
réznych styléw: ogrodu regularnego
(geometrycznego, francuskiego) i parku
krajobrazowego (swobodnego, angiel-
skiego). W parku znajduje si¢ 14 drzew
pomnikéw przyrody.

W latach 2017-2018 przeprowa-
dzona zostala rewitalizacja wschod-
niej czgéei (ok. 17,4 ha) — dokonano
nowych nasadzen drzew (116 szt.)
i krzewéw (ponad 13 110 szt.), uroz-
maicajgc tym samym flor¢ parku,
ktéra obecnie posiada ponad 240
taksonéw drzew i krzewéw. Przebu-
dowano zniszczone, nieréwne alejki
oraz wykonano niewielkg korekee ich
przebiegu, co wptyneto na uporzad-
kowanie uktadu komunikacyjnego.
Przywrécono pierwotny rozmiar
niekedrych alejek, zaprojektowanych
w roku 1903 przez Teodora Chrzan-
skiego. Wzbogacono cz¢s¢ regularng
osi wschéd — zachéd nawiazujaca do
stylu francuskiego, poprzez wykona-
nie nowych parteréw kwiatowych
(réza, bukszpan, jalowiec). Dzigki
pracom rewaloryzacyjnym polega-
jacym na uzupelnieniu nasadzen,
usuni¢ciu samosiewdw, pielegnacji

krzewéw i uporzadkowaniu terenu,
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podkreslony zostal swobodny cha-
rakeer stylu angielskiego wystepujacy
we fragmentach parku. Wizerunek
parku wzbogacony zostat 0 119 sztuk
stylizowanych stupéw os$wietlenio-
wych wraz z 157 sztukami opraw
typu LED, zachowujacych histo-
ryczny charakter tego obiektu. Istotny
akcent gléwnej osi kompozycyjnej
parku stanowi nowoczesna fontanna
typu chodnikowego, posiadajaca
dwa rodzaje dysz (wieloobrazowe
i strumieniowe) z mozliwoscig pod-
$wietlenia strumieni wody reflekto-
rami ledowymi. Rewaloryzowany
fragment parku wyposazony zostal
w nowe lawki parkowe i kosze na
$mieci. Wybudowana zostata réwniez
nowoczesna, automatyczna toaleta
z ulatwieniami dla 0s6b z niepetno-
sprawnos$ciami i miejscami do piele-

gnacji niemowlat.

Park Zrédliska I
(pomig¢dzy ulicami Fabryczna,
Prz¢dzalniang i Al Pilsudskiego)

Whpisany do rejestru zabytkéw
pod nr. A/303 z dnia 06.12.1984 r.,
powierzchnia: 9,25 ha, obejmujaca
dziatkinr54/11,54/12,56/4,100/1,
100/2 (W-25).

Park Zrédliska I znajduje si¢ w Lodzi
w dzielnicy Widzew na granicy ze Sréd-
miesciem przy Alei Pilsudskiego — arte-
rii biegnacej przez §rodek miasta na osi
wschod-zachéd. Jego granice opieraja
sie: od pétnocy o Aleje Pitsudskiego,
od wschodu o ul. Prz¢dzalniang, od
potudnia o ul. Fabryczng, od zachodu
z Muzeum Kinematografii i PL. Zwy-
cigstwa. Jest to park w stylu angielskim
o charakterze pejzazowym. Otaczaja go
stare osiedla mieszkaniowe z XIX w. tzw.
domy familijne (famuly), za ktérymi
w latach 1970-80 wzniesiono wysokie
bloki mieszkalne. Po stronie zachodnie;
park graniczy z terenem fabrycznym
i sasiaduje z palacem Scheibleréw —
obecnym Muzeum Kinematografii
i zielericem zatozonym w narozniku ul.
Targowej i Pitsudskiego, zatlozonym na
cze¢dei dawnego Wodnego Rynku. Gléw-
nym zalozeniem projektu szaty roslinne;
na terenie Parku Zrédliska I w Eodzi
byto dostosowanie si¢ formg rolinng
do zachowanego uktadu roslinnosci
charakeerystycznego dla rozwigzan pro-
jekeow E. Ciszkiewicza i S. Rogowicza.
Do dzisiaj przetrwat charakterystyczny
dla ogrodéw obwodnicowych uktad
ro$linnosci, tworzacej skupiny, zwlasz-

cza na obrzezach. Charakterystyczne
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dla modernistycznego nurtu, reprezen-
towanego przez S. Rogowicza: parter
kwiatowy oraz jego otoczenie, réwniez
zostaly przewidziane do zachowania

i odtworzenia w miejscach, gdzie cha-
rakter tych form si¢ zaciera. Poniewaz
na terenie parku znajduje si¢ wiele

skupin krzew6w o zlozonej strukturze

gatunkowej i wysokosciowej, w czasie

prowadzonej rewitalizacji przewidziano

podobny uklad z wykorzystaniem juz
istniejacej rodlinnoéei. Roglinnos¢, ktdra

byta w dobrej kondycji zdrowotnej, zo-
stala zaadaptowana do rozwigzan rewi-
talizacyjnych.

W ramach zadania wykonano:

1. Zabiegi piclegnacyjne w drze-
wostanie i krzewach .

2. Nasadzenia roélin wieloletnich
(drzew, krzewéw, bylin), ze szcze-
golnym uwzglednieniem rewalo-
ryzowanego parteru kwiatowego
oraz klombu za ,Domkiem
Ogrodnika”.

3. Usunigcie 166 szt. drzew suchych
lub zamierajacych

4, Karczowanie starych, zamiera-
jacych krzewéw oraz egzempla-
rzy kolidujacych z ogrodzeniem
i utrudniajgcych poruszanie si¢

po alejkach parkowych.

5. Remont trzech zbiornikéw wod-
nych: oczyszczono z namuléw
naturalny zbiornik oraz poddano
naprawie wzmocnienia nabrzeiy
i wodosciekdw, zawdr wodny po-
miedzy zbiornikami oraz wodo-
scieki wokot zewngtrznych $cian
zbiornikéw.

6. Modernizacj¢ alejek o lacznej
pow. 12 394,44 m?, ktéra pole-
gala na wymianie zniszczonych
nawierzchni alejek parkowych na
nawierzchnie z kostki granitowej,
kostki betonowej oraz zwirowo-
-glinkowej, pozostawiajac je w do-

tychczasowym $ladzie.

7. Modernizacj¢ dwdch mostkéw

pomiedzy zbiornikami wodnymi:
wymieniono mostek waski i balu-
strady mostku szerokiego. Mostek
waski wykonany zostat z konstruk-
cji drewnianej z balustradg stalowa
oraz porg¢czami drewnianymi.
Mostek szeroki — pozostawiono
istniejace plyty konstrukeyjne,
wymieniono balustrady na stalowe
i zastosowano drewniane porecze.
8. Zmodernizowano i rozbudowano
oswietlenie: montaz 12 szt. opraw
najazdowych do podswietlenia

mostka nad kanatem wodnym,
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montaz 7 szt. latarni o$wietlenia
terenu rekreacji ze stotami teniso-
wymi, wymiang 117 szt. kulistych
opraw o$wietleniowych na oprawy
stylizowane wraz z wymiang so-
dowych Zrédet $wiatha na energo-
oszcz¢dne zrodta LED, wymiane
13 szt. prostych stupéw oswietle-
niowych na stylizowane, wymiana
czesci kabli i rur ochronnych.

9. Wyremontowano i przebudowano
ogrodzenie parku.

10. Wykonano prace zwigzane z mon-
tazem elementdéw malej architek-
tury: dostawiono nowe tawki
parkowe oraz st6t do gry w pin-
g-ponga wraz z nawierzchniami
z kostki betonowej pod nimi oraz
wypoziomowano pozostate ele-

menty malej architekeury.

Park im. Wiadystawa Stanistawa
Reymonta

(w obrebie ulic Piotrkowskiej, Przy-
byszewskiego, Stockiej i Milionowej)

Whpisany do rejestru zabytkéw nieru-
chomych pod nr. A/327 decyzja z dnia
29 grudnia 1992 .

Ludwik Geyera urodzony w 1805 r.
w Berlinie pochodzit z rodziny przemy-

stowcdw, sam tez zdobyl wyksztalcenie

widkiennicze. Osiadt w Eodzi i tu za-
czat tworzy¢ swoje przemystowe impe-
rium przy ul. Piotrkowskiej. Obecny
park byt prywatnym ogrodem rodziny
Geyerdw, zalozonym ok. potowy XIX w.
przez nieznanego projektanta. Teren byt
otoczony drewnianym, wysokim azuro-
wym ogrodzeniem, bielonym raz w roku.
Ogréd posiadat wielki staw (na rzece
Jasien) z wyspa, kt6ra byta punktem wi-
dokowym na zabudowania fabryczne,
w czgécei spacerowej zlokalizowano
romantyczne aleje w stylu angielskim
oraz kwietniki. Po II wojnie $wiatowej
fabryke oraz nalezacy do niej park upan-
stwowiono i utworzono Panstwowe

Zaktady Przemyshu Bawelnianego nr 3.

| Centralne Muzeum Wlékiennictwa: widok na

fontanng i Biala Fabryke. (fot. Marck Jakubowski)
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——

| Park im. Wladystawa Stamslawa Rcymonta rzczbaDwa Sllmdkl (fot Marck]akubowskl)

W 1948 1. park zostal przejety przez
Zarzad Miasta Eodzi i otrzymat imie,
podobnie jak sasiadujacy z nim plac,
pisarza noblisty W1. St. Reymonta.
W latach 1951-1952 dostosowano

teren do uzytku publicznego, tj.

zlikwidowano ogrodzenie, utwar-
dzono aleje, zbudowano zelbetowy
barier¢ wzdluz stawu (od ul. Piotr-
kowskiej), wybudowano plac zabaw,
zalozono rézanke oraz ustawiono

dwie rzezby (Para koni — dzi$ juz

| Park im. \Wladys}awa gtamslawa Reymonta: alcjka prowadzqul do placu zabaw (fot Marek Jakubowski)
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nieistnicjaca, i Dwa slimaki). W latach
90. XX w. umocniono brzegi stawu,
zbudowano studni¢ glebinowa za-
pewniajacg doplyw wody do stawu,
a w 2004 r. (w ramach programu
Fontanny dla Lodzi) na stawie zainsta-
lowano fontanng¢ w ksztalcie kwiatu
lilii, zaprojektowang przez 16dzka
rzezbiarke Zofie Wiadyke-Euczak.
W 2015 r. przeprowadzono inwesty-
cje Rewaloryzacja Parku im. WL Rey-
monta. W ramach zadania: odmulono

staw, poprawiono umocnienie jego

e

| Park im. Wladyslawa Stanislawa Reymonta: zestawy stolikéw szachowych. (for. Marek Jakubowski)

brzegéw (betonowymi, azurowymi
plytami), odrestaurowano balustradg¢
od ul. Piotrkowskiej i zlikwidowano
donice-koryta stanowigce cz¢$¢ ba-
lustrady, przeprowadzono renowacje
schodéw prowadzacych do stawu,
wymieniono nawierzchnie alejek na
kostke betonowa z posypka mineralna,
wytyczono nowe alejki zwirkowo-
-glinkowe, doposazono obiekt w tawki
i kosze na $mieci, wymieniono stoliki
szachowe, odrestaurowano i pomalo-

wano rzezb¢ Dwa slimaki.
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Gmina Moszczenica

Gmina Moszczenica jest gming wiejskq potozong w centralnej czesci wojewddztwa tédzkiego,

w pdinocnej czgsci powiatu piotrkowskiego. Graniczy: od pétnocy z Czarnocinem (powiat piotr-

kowski) i Bedkowem (powiat tomaszowski); od wschodu z Wolborzem (powiat piotrkowski);

od poludnia z Piotrkowem Trybunalskim (powiat m. Piotrkéw Trybunalski); od zachodu

z Grabicq (powiat piotrkowski) i Tuszynem (powiat tédzki wschodni). Obszar gminy obejmuje
111,49 km? i zamieszkiwany jest przez 12 696 0séb (stan na 30.06.2021 r.).*

| Park wMoszczenicy: alcjki irk}adka dla pieszych. (for. Magdalena Adamezyk)

Zabytkowy Park w Moszczenicy >
Whpisany do rejestru zabytkéw
pod numerem 691 decyzja nr
KL.IV-680/500/67 i nr PSOZ-
6530/7/96 jest jednym z najwar-
tosciowszych zalozen ogrodowych
w powiecie piotrkowskim.

Znaczna cz¢$¢ parku ma teren pla-

ski, tagodnie opadajacy w kierunku

pdtnocnym, gdzie usytuowane s
zbiorniki wodne. Wschodnia czes¢,
przylegajaca do stawéw, ma bardziej
zrdznicowang rzezbg terenu. Teren
przecina szeroki wawéz o gleboko-
Sci ok. 3 metréw przebiegajacy w osi
pStnoc—potudnie. Park jest przedsta-
wiany jako jeden z przyklad6w zaltoze-

nia stylu naturalistycznego. Autorem

228 Na podstawic materiatu przekazanego przez Urzad Gminy Moszczenica w dniu 17.08.2021 .

229 Tamze.
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| Park w Moszczenicy: fontanna. (for. Magdalena Adamezyk)

projektu byt prawdopodobnie pracu- park zatozony byt w drugiej potowie
jacy dla fabrykantéw 16dzkich Ka- XIX wieku, kiedy majatek Moszcze-
rol Sparman, ktéry z czasem objal nica nalezat do Karola Endera. Pier-
stanowisko kierownika Ogrodu Bo- wotnie park byt ogrodzony, a z jego

tanicznego w Warszawie. Wiek drze- urokéw korzystali whasciciele i zapra-

wostanu i styl zalozenia wskazuja, ze  szani go$cie. W okresie powojennym
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ogrodzenie zostalo rozebrane, a park
udostgpniono okolicznym mieszkan-
com. Drzewostan jest bardzo zréz-
nicowany pod wzgledem gatunkéw,
wieku i zdrowotnosci. Najstarsze
drzewa — kasztanowce, klony, d¢by,
brzozy, jesiony, buki, sosny, graby —
maja szacunkowo nawet 140 lat.

W 2019 r. park zostal zrewitali-
zowany. Rewitalizacja pozwolita na
przywrocenie waloréw historycznych,
przyrodniczych, krajobrazowych
i uzytkowych terenu. Gtéwnym za-
lozeniem bylo nawiazanie do stylow
parku z poczatku XX w. oraz ujedno-

licenie sposobu zagospodarowania

| Park w Moszczenicy. (for. Magdalena Adamezyk)

parku jako ogélnodostepnego terenu
zieleni stuzacego mieszkancom do wy-
poczynku, edukacji i rekreacji.

W ramach rewitalizacji przebudo-
wano istniejacy uktad komunikacyjny,
aby nawiazywat do historycznej kom-
pozycji parku, wyremontowano na-
wierzchnie z bruku kamiennego oraz
wybudowano kfadke dla pieszych. Po-
nadto park zostal wyposazony w fon-
tanne plywajaca na stawie, nowe tawki,
kosze na $mieci, o$wietlenie, monito-
ring oraz tablice informacyjne. Cze¢s¢
trawnikéw zostata poddania renowacji
oraz posadzono nowe drzewa, krzewy

i runo parkowe.
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Miasto Rawa Mazowiecka

Miasto Rawa Mazowiecka potozone jest we wschodniej czesci wojewddztwa tédzkiego,

w powiecie rawskim i jest siedzibg wladz powiatu. Rawa Mazowiecka usytuowana jest na
Wysoczyénie Rawskiej, przy drodze ekspresowej S8, w odleglosci 60 km od Lodzi. Na dziert
30.06.2021 . miasto™ liczyto 16 657 mieszkaricéw i zajmowato powierzchnig ok. 15 km

Zabytkowy park miejski — jakie miasto przeszlo na poczatku

200 lat historii**! XIXw. Od 1978 1. figuruje w rejestrze

Park w Rawie Mazowieckiej jest czg- zabytkdéw wojewddztwa tédzkiego
Scig dtugiej historii miasta i efektem  (nr A/478). Pod wzgledem przestrzen-

odwaznych, rozleglych transformacji, nym, nalezy do najstarszej, historycznej

| Altanaw parku micjskim w Rawiec Mazowieckiej. (fot. Foto Milejka)

230 Na podstawie materiatu przekazanego przez Urzad Miasta Rawa Mazowiecka w dniu
27.07.2021 r.
231 Tamze.
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cz¢dci miasta. Jego unikatowosé polega
na polaczeniu zieleni w formie urza-
dzonej (zabytkowa kompozycja) z zie-
lenig dzikg i chroniong (rezerwat rzeki
Rawki). W pierwszej potowie XIX w.
Rawa zostala objeta akeja regulacji miast,
prowadzong powszechnie w Krélestwie
Kongresowym. \Wykonano szereg prac,
m.in. wyprostowano w mieécie koryto
rzeki Rawki na odcinku o dtugosci ok.
700 m. Po obu stronach zalozono park -
pigkny ogréd dla mieszkaricow rozwijaja-
cej si¢ Rawy. Byla to inicjatywa komisarza
obwodowego Jézefa Heymansa oraz
prezesa Komisji Wojewddztwa Mazo-
wieckiego Rajmunda Rembielinskiego.
Pierwotna kompozycja i zasieg

parku s3 dzisiaj trudne do ustalenia, ale

| Alejka parkowa w Rawie Mazowieckiej. (fot. Foto Milejka)

wiadomo na pewno, ze zostal zaprojekto-
wany i wykonany z rozmachem. W Pro-
tokole rewizji miasta z 1836 1. czytamy:
~W miejscu, gdzie dzis dzien jest pickny
ogréd spacerowy, wiele przyjemnosci pu-
blicznoci rawskiej przynoszacy, w roku
1823 bylo tylko nieprzystgpne bloto; (...)
Pickny pomyst udat si¢, a przez niezmor-
dowane prace do skutku doprowadzony
zostat. Ogréd ten pod wzgledem natury,
perspektywy wodnej, obszernosci i pigk-
nych allei moze si¢ liczy¢ do jednego
z lepszych ogrodéw w kraju naszym.
Ogréd ten dzis jest juz ozdobiony licz-
nemi allejami i roztozystymi drzewami,
ktére dostateczny cien nadaja dla spa-
cerujgcych. Gléwna alleja (dzisiejsza ul.

Parkowa) od szrodku rynku az do ogrodu
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Wolowicza prowadzaca, jest tréjrzedna,
a drzewa czterema rz¢gdami wysadzone
w sobie miesci.”

Utworzenie w pierwszej polowie
XIX w. zorganizowanych terenéw
zieleni w miescie byto odzwierciedle-
niem europejskich tendencji w rozwoju
miast i okazalo si¢ trwalym rozwigza-
niem w przestrzeni Rawy. Rawski park
przez kolejne dziesi¢ciolecia ulegat
przemianom. Zmniejszala si¢ tez jego
powierzchnia. W okresie migdzywo-
jennym wiozono wiele pracy, zeby
przywréci¢ mu $wietnoéé i funkgje re-
prezentacyjno-wypoczynkowa. W tym

czasie przyjal swoj ostateczny charakrer

pod wzgledem kompozycji, to znaczy

swoim stylem nawigzywat do konwencji
parku angielskiego w formie moder-
nistycznej. Owczesne wladze miasta
bardzo powaznie i odpowiedzialnie
podchodzity do zagospodarowania te-
renéw zielonych. Zatrudnity nie tylko
dozorcg — Jana Rybaka, lecz takze
ogrodnika dbajacego na co dzieri o park.
Byl nim przez wiele lat Polikarp Kodym.
WHhasciwg pielegnacje zieleni utatwialy
szklarnie zorganizowane w parku, z kt6-
rych ogrodnik pobierat sprawdzony
i dobrej jakosci materiat szkétkarski.
Okres migdzywojnia byt bez watpienia
dla rawskiego parku ,ztota epoka”.
Projekt przeprowadzonej w latach

2017-2018 rewaloryzacji parku,
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w najwickszym stopniu nawigzuje
wlasnie do ukfadu kompozycyjnego
i struktury przestrzennej parku z czasu
dwudziestolecia migdzywojennego. Od-
twarza tez jego najcenniejsze, historyczne
zalozenia z XIX w., otwierajac osie wi-
dokowe oparte na ukfadzie gtéwnej ulicy
Parkowej i alejach wzdhuz rzeki Rawki.

Kompleksowa rewaloryzacja ziscita
marzenia wezesniejszych pokolen o za-
chowaniu stylowego charakteru parku
i stworzeniu ulubionego miejsca odpo-
czynku rawian oraz zielonej wizytowki
miasta.

Zakres przeprowadzonych prac re-

waloryzacyjnych obejmowat:

— prace pielegnacyjne na istnieja-
cym drzewostanie i wykonanie
kompozycji roslinnej;

— wprowadzenie do uktadu kom-
pozycyjnego parku nowego ele-
mentu malej architekeury — berso;

— wykonanie uktadu komunikacyj-
nego i renowacj¢ drewnianego
mostu nad rzeka Rawka;

— modernizacj¢ placu zabaw;

— realizacj¢ nowego systemu o$wie-
tlenia i instalacj¢ monitoringu.

Dzi¢ki rewaloryzacji mozemy dzi$

cieszy¢ si¢ picknym miejscem, usytuowa-

nym w sercu historycznej czgéci miasta.

Nieco ponad 5 ha zielonej przestrzeni
zaskakuje bogactwem fauny i flory oraz
biordznorodnoscig. Park, oprécz swoich
podstawowych i oczywistych funkgji
rekreacyjnych, zabytkowych, krajobra-
zowych, odgrywa tez istotng role w edu-
kacji przyrodniczej. Jest przeciez otuling
dla rezerwatu, a dzigki statusowi parku
publicznego, staje si¢ dogodnym miej-
scem obserwacji dzikiego ckosystemu
rzeki Rawki. To unikatowa cecha raw-
skiego parku.

Rewaloryzacja zabytkowego parku
stanowi element kompleksowej rewita-
lizacji najcenniejszej historycznie czesci
Rawy. Park, wspélnie z zabytkowa prze-
strzenig: zabudowaniami, obiektami
sakralnymi i jatkami miejskimi oraz $re-
dniowiecznym zamkiem, tworzy szlak
historycznej podrézy przez pelne dra-
maturgii dzieje jednego z najstarszych
miast Mazowsza — Rawy Mazowieckiej.

Zadanie Rewaloryzacja zabytkowego
parku miejskiego w Rawie Mazowieckiej
zostalo zrealizowane w latach 2017-
2018 i dofinansowane ze $rodkéw:
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Lodzi oraz Europejskiego Fundu-

szu Rozwoju Regionalnego w ramach

RPO WL nalata 2014-2020.
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| Bersow parku micjskim w Rawie Mazowicckicj. (fot. Foro Milcjka)
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Gmina Wartkowice

Gmina Wartkowice jest gming wiejskg w powiecie poddebickim. Graniczy z 6 innymi
gminami: Uniejéw, Poddgbice i Dalikéw (powiat poddgbicki); Swinice Warckie i L¢-

czyca (powiat teczycki) oraz Parzgczew (powiat zgierski). Liczba ludnosci®® na dziert

30.06.2021 . wynosita 6 255 oséb. Powierzchnia gminy — 141,80 kn’.

| Palac w Starym Gostkowic od strony zachodnic;.

Zabytkowy Park
w Starym Gostkowie™?
Zesp6t patacowo-parkowy w Starym
Gostkowie wpisany jest do rejestru za-
bytkéw pod pozycja706/202/A decyzja
zdnia 03.10.1967 r. nr IV-680/531/67
izajmuje taczng powierzchnie 2,8651 ha.

232 Ewidencja Ludno$ci UG Wartkowice.

F . I Mg el
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Pierwsze pisane wzmianki na temat

débr w Gostkowie siggaja XIV wicku.
Rozwdj miejscowosci i czasy jej Swiet-
nosci zwigzane s3 z rodzing Zatuskich
herbu Junosza. Budowe klasycystycz-
nego patacu datuje si¢ na 1802 r., za

czym przemawia napis umieszczony

233 Napodstawie materialu przekazanego przez Urzad Gminy Wartkowice w dniu 20.09.2021 r.
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| Palac w Starym Gostkowie.

we wnece nad wejsciem gléwnym. Au-
torstwo projektu przypisywane jest
Hilaremu Szpilowskiemu.

Patac w Starym Gostkowie jest
jednopi¢trowa budowla na planie
prostokata z monumentalnym czte-

rokolumnowym portykiem w fasadzie

| Tuhpany na WySPlC W Parku W Starym GOStkOWlC

frontowej oraz potkolistym ryzalitem
od strony ogrodu. W sktad zespotu
patacowo-parkowego wchodza dwie
klasycystyczne parterowe oficyny —
pomig¢dzy nimi a patacem znajduje
si¢ dziedziniec wjazdowy. Granice

zatozenia parkowego wyznaczaja




130 | Rewaloryzacje zabytkowych parkéw wojewédztwa tédzkiego w prakeyce

od péinocy i wschodu drogi woje-
wodzkie. Zalozenie posiada wyraznie
czytelna o§ kompozycyjng zorien-
towang lekko ukosnie do kierunku

wschéd-zachdd i prostopadly do

dhuzszej elewacji patacu. Od wejscia

- % o
| Widok na park w Starym Gostkowic.

do patacu w kierunku wschodnim
o$ przebiega przez okragly gazon,
nastepnie wzdtuz podjazdu obsa-
dzonego obustronnie zywoplotami
z buka i bukszpanu do gléwnej bramy

wjazdowej. Przedtuzenie osi stanowi
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droga do lasu w kierunku Starzyn. Po
drugiej stronie patacu wzdtuz osi, po-
lozony centralnie do niej, znajduje si¢
prostokatny staw. Za stawem rozciaga
si¢ otwarcie widokowe w kierunku
Wartkowic, a w stron¢ pdéinocno-
-zachodnia widoczna jest panorama
Wartkowic. Natomiast nalewo od osi
kompozycyjnej dostrzec mozna ele-
wacj¢ kaplicy rodzinnej Skrzynskich
znajdujacy si¢ na cmentarzu parafial-
nym. Na p6inoc od regularnego stawu,
oddzielony podtuzna grobla, znajduje
si¢ drugi staw o ksztalcie owalnym.
Posiada wyspe, na ktéra prowadzi
niewielki drewniany most. Do gtéw-
nych atrakeji parku zaliczy¢é mozna
pomnikowy okaz bluszczu pospoli-
tego, rozécielajacy si¢ w formie runa
parkowego i oplatajacy drzewostan
parkowym oraz pomnikowe drzewa.
Wsréd nich zwracaja uwage mitorzab
dwuklapkowy w sasiedztwie stawu,
modrzew kolo palacu oraz potgzny
wigz na sklepieniu budowli zwanej

»lodownig” (majacy okoto 220 lat).

Gmina Wartkowice w lipcu 2020 r.
przystapita do realizacji zadania Rewa-
loryzacja Zabytkowego Parku w Starym
Gostkowie dofinansowanego ze $rodkéw
Wojewddzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej
w Lodzi. Catkowita warto$¢ zadania
to 1 010 492,23 zt. Zakres realizowa-
nych prac obejmowat renowacj¢ dwoch
zbiornikéw wodnych zlokalizowanych
w zachodniej czgéci zabytkowego parku,
budowe alejki z niesortu granitowego
wraz z naprawg istniejacych alejek, za-
gospodarowanie terenu, prace w zieleni
polegajace na: wycince drzew, krzewdw,
pracach pielegnacyjno-leczniczych
w drzewostanie parkowym, sadzeniu
nowych drzew i krzewéw, wykonaniu
klombu z tytu palacu, obsadzeniu runa
gajow geofitami i bylinami, regenera-
¢ji trawnikéw oraz budowie systemu
nawodnien dla terenéw zieleni. Celem
realizacji zadania bylo uzyskanie czytel-
nych wnetrz parkowych i wykreowanie
scenerii parkowych ksztaltujacych spéj-

nos¢ historycznego charakteru obiektu.
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Gmina Wola Krzysztoporska

Gmina Wola Krzysztoporska polozona jest w zachodniej czgsci powiatu piotrkowskiego.
Jest jedng z najwigkszych obszarowo gmin wojewddztwa tédzkiego — zajmuje powierzchnie
17 041 ha i liczy blisko 11 600 mieszkaricow. Na jej terenie krzyzujg sig trzy wazne szlaki
komunikacyjne: droga krajowa A-1 (Warszawa — Katowice), droga krajowa nr 8 (Piotrkéw
Trybunalski — Wroctaw) oraz linia kolejowa tgczqca Piotrkéw Trybunalski z Betchatowem
(Rogowiec).?*

| Park w Woli Krzyszroporskicj noca.

Zabytkowy park i przyfabrycznych wraz z otaczaja-

w Woli Krzysztoporskiej** cym je ukladem zieleni. W obecnym
Park stanowi cz¢$¢ wigkszego zalo- ksztalcie zatozony zostat na poczatku
zenia obejmujacego teren dawnego XX wicku. Znajduje si¢ w obrebie

folwarku oraz zabudowan fabrycznych  kilku wlasnosci. W parku mozna

234 hteps://www.wola-krzysztoporska.pl (dostep: 03.09.2021 r.).
235 Na podstawie materiatu przekazanego przez Urzad Gminy Wola Krzysztoporska w dniu
02.09.2021 1.
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wyodrebni¢ dwie zasadnicze czgdci:
cz¢$¢ poinocng — bedaca wlasnoscig
gminy Wola Krzysztoporska, obej-
mujaca dziatki 480/1, 480/3, 480/33
i dziatk¢ prywatna nr 480/11, na
ktérej znajduje budynek mieszkalny
oraz cze$¢ potudniowa, ogrodzona,
bedacg whasnoscia prywatng, z zabudo-
waniami — dworem i dwoma willami
(dziatki 480/12, 479/7, 480/60).
Pod wzgledem geograficznym te-
ren parku nalezy do Wzniesien Potu-
dniowo-Mazowieckich tzw. Réwniny
Piotrkowskiej. Najwyzszy punkt parku
stanowi grobla o nawierzchni ziemnej
zlokalizowana w centralnej czesci. Jest
to prawdopodobnie najstarszy element

parku powstaly z potrzeb komunika-

cyjnych JE€SZCZC Z CZasu powstama

majatku. Jej kierunek i wyniesienie po-
nad pozostalg cz¢é¢ parku podkreslajg
nasadzenia alejowe ze starodrzewu.
Park jest jednym z nielicznych
w Woli Krzysztoporskiej i jej sasiedz-
twie obicktem, na ktérego terenie
zachowaly si¢ zbiorniki wodne oraz
starodrzew. Jest $wiadkiem historii
miejscowosci i pelni ogromna role
w uktadzie przestrzennym gminy.
Park w Woli Krzysztoporskiej
w obecnym ksztalcie i granicach
zwigzany jest z dobrami rodu Krzysz-
toporskich oraz majatkiem rodziny
Szpilfogléw, kedrych dziatania mialy
duzy wplyw na wyglad obicktu, bo jego
uktad przestrzenny i funkcje zmienialy

si¢ w zaleznosci od potrzeb uzytkow-

nikéw. Kompozycja parku wynikala

o] e e
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z uksztaltowania terenu, rozwoju

urbanistycznego miejscowos’ci oraz

zmian wprowadzanych przez kolej-

nych wladcicieli. Jednak najwigksze

przeksztalcenia nastapity po I wojnie

$wiatowej. Przez lata park odgrywat

role swoistego ogrodu przydomowego,

ktéremu funkeje parku publicznego

nadano dopiero w latach 60. XX wicku.

W historii majatku oraz zwigzanego

z nim parku wyraznie zarysowuja si¢

cztery okresy:

1.

Okres XVIw.—1880 r. to obecnos¢
rodu Krzysztoporskich, keory byt
m.in. czynnikiem osiedlericzym
na terenie Woli Krzysztoporskie;j,
bedacej w tym czasie posiadloscia
rodowa. Przestrzennie i funkcjo-

nalnie sktadata si¢ z wsi, folwarku,

| Park w \Woh Krzysztoporskch

el AT A T P PP

osady mlynarskiej, karczmy oraz
XVI-wiecznego dworu magnac-
kiego. Swiadectwem istnienia tej
ostatniej budowli s3 zachowane
do dzi$ pozostatosci dwoch przy-
sciennych rzezb — panoplii pocho-
dzacych z poczatku XVIII wieku
oraz niezachowane, lecz wzmian-
kowane jeszcze w 1950 r. putta na
dawnej bramie. Z tego okresu po-
chodza tez ruina XIX-wiecznego
dworku i nieliczne egzemplarze
starodrzewu oraz uksztaltowanie

terenu.

2. Okres 1880-1945 r. taczy sie

z przejeciem majatku przez rodzing
Szpilfogléw. Z tego okresu pocho-

dza rzgdowe nasadzenia wschod-

zach6d z gatunkami, takimi jak:

YR
R
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lipa drobnolistna czy kasztanowiec
bialy (rosnacy na potudnie od
dworu); kolisty uktad lip wokét po-
lany ;grupaj esiondéw towarzyszaca
zbiornikom wodnym; czg$¢ $wie-
tlistej dabrowy na pétnocnym za-
chodzie. W tym czasie od zachodu
z parkiem graniczyt ogréd uzyt-
kowy (sad). Uksztaltowano aleje na
istniejacej grobli (lipa drobnolistna
uzupetniana grabem pospolitym),
staw w formie malej sadzawki
w ksztalcie podkowy. Utworzono
kort tenisowy i klomb kwiatowy.
Elementy te potaczono komuni-
kacyjnie waska $ciezka ogrodowa.
W zwigzku z dynamicznym roz-
wojem majatku powstawaly nowe
zabudowania. W 1910 r. wznie-
siono secesyjna wille fabrykancka
polozona nazachéd od dworu (po
1945 r. siedziba dyrekeji Wolskich
Zaktadéw Przemystu Barwnikow
~ORGANIKA”). W 1915 r. wy-
budowano neoklasycystyczna wille
(od 1945 . zakladowe przedszkole,
p6zniej budynek biurowy) usytu-
owanag na poludniowy zachdd od
dworu, od wschodu s3siadujaca
z trawiasta polang i wygradzaja-

cymi zadrzewieniami w ksztalcie

potkola. W tym czasie powstal tez
bezstylowy wielorodzinny dom
pracowniczy zlokalizowany na

zachdd od secesyjnej willi.

. Okres powojenny 1945-1994 .

zwiazany jest z nacjonalizacja
majatku. Nastapila znaczna inge-
rencja w funkcj¢ oraz kompozycje
obiektu. Zostal wéwczas trwale
oddzielony od historycznych
zabudowan, wzniesiono muszl¢
koncertowa, fontanng, urzadzenia
placu zabaw, wykonano cz¢$¢ na-
sadzen (m.in. liniowe z mlodych
klondéw, jasminowcéw, glogéw
i ligustréw) oraz usunigto cz¢sé
zabytkowego drzewostanu. Jedno-
czes$nie rozbudowa i funkcjonowa-
nie zakltadéw (WZPB) wplynely
na szybki rozwéj Woli Krzyszto-

porskiej po IT wojnie $wiatowej.

. Okres 1994-2017 r. wigze sig¢

z powolnym upadkiem i likwi-
dacja (2000 r.) Zaktadéw Che-
micznych ,ORGANIKA”, co
doprowadzito do rozdrobnienia
majatku. Brak jednego zarzadcy
i wigzacy si¢ z tym brak nadzoru
nad obiektem przyczynily sie do
zaniedbania parku oraz utraty cze-

§ci jego waloréw historycznych.
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Obecnie budynki willi zabytkowych
i pozostato$ci dworu stanowig pry-
watna wlasno$é, natomiast towarzy-
szacy im park zostal wykupiony przez
gming Wola Krzysztoporska, ktéra
podjeta si¢ jego rewaloryzacji.

Ciekawa historia obiektu tak $cisle
zwigzania z rozwojem miejscowosci
to niejedyny walor zalozenia. Park,
cenny pod wzgledem przyrodniczym
dzigki zbiornikom wodnym, picknym
okazom starodrzewu, faunie i florze,
stanowi wart zachowania i ochrony
ckosystem. Przeprowadzona w latach
2019-2020 rewaloryzacja miala na
celu przywrécenie mu dawnego cha-

rakteru i wzbogacenie jego programu

| Widok z lotu ptaka na park w Woli Krzysztoporskicj.

tak, aby znow byl chetnie odwiedzany
przez mieszkancéw Woli Krzyszto-
porskiej.

Zesp6t dworsko-parkowy posiada
wysokie walory historyczne, artystyczne
i przyrodnicze. Na terenie zespotu znaj-
duja si¢ obickty objete gminng ewi-
dencja zabytkdw. Sg to: willaz 1910 r.
polozona na dzialce nr 480/12, willa
z 1915 r. potozona na dzialce nr 480/60,
dwor z potowy XIX w. polozony na
dzialce nr480/12, budynek mieszkalny
polozony na dzialce nr480/11 (wszyst-
kie te obiekty s3 w posiadaniu os6b pry-
watnych), park z pocz. XX w. oraz dwie

rzezby parkowe z poczatku XVIII w.
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Wille przez lata popadaly w ruing,
jednak nowi wlasciciele staraja si¢ przy-
wréci¢ im blask. Po przeprowadzonej
renowacji nie tylko przypominaja nam
o historii, lecz takze pelnig funkcje
uzyteczne.

Rewaloryzacj¢ zabytkowego parku
kwota prawie 2 mln zt wsparl Woje-
wédzki Fundusz Ochrony Srodowiska
i Gospodarki Wodnej w Eodzi. Prace
zakoniczyly si¢ w kwietniu 2020 r.
Dzialania realizowane byly w latach
2019-2020. Koszt wszystkich prac
budowlanych to 2 153 017,45 z}. Na
realizacj¢ zadania pod nazwa Rewalo-
ryzacja parku w Woli Krzysztoporskiej
Wojew6dzki Fundusz Ochrony Srodo-
wiska i Gospodarki Wodnej w Lodzi
udzielit gminie Wola Krzysztoporska
wsparcia w ramach programu prioryte-
towego Przyrodnicze perly wojewddz-
twa lodzkiego — program rewaloryzacji
parkdw — 111 edycja.

Rewaloryzacja tej przestrzeni
i przywrdcenie jej do zycia pozwolity
stworzy¢ miejsce spotkar'l, animacji,
edukacji historycznej i przyrodniczej
dla mtodych pokolen. Park stat si¢
miejscem aczacym historie z terazniej-
szo$cia. Elementy malej architekeury

(fawki, stoliki, krzesta), a takze plac

zabaw dla dzieci i sitownia plenerowa
zdecydowanie uatrakcyjnity teren.
Gruntownej konserwacji poddano
zbiornik wodny stanowigcy centralny
punke parku. Dzigki stworzeniu na
tym ponad 2-hektarowym obszarze
wngtrz parkowych opartych na najcen-
niejszych okazach starodrzewu (jesion
nad dawnym stawem, buk we wschod-
niej cz¢sci, lipa pomnikowa, jesiony
i d¢by w centralnej czgsci) odkryto
ponownie to, co byto najcenniejsze dla
tego obiektu z czaséw jego powstania
na poczatku XX w. Pojawily si¢ tez
nowe nasadzenia uzupetniajace istnie-
jace uklady i odtwarzajace historyczne
kompozycje.

Bardzo waznym elementem rewalo-
ryzacji bylo przeprowadzenie specja-
listycznych zabiegéw pielegnacyjnych
z zakresu: zdjecia posuszu, wigzan,
przeswietlent w koronie. Konieczna
okazala si¢ wycinka drzew w zlej
kondycji zdrowotnej lub martwych,
ktére stanowily zagrozenie dla uzyt-
kownikéw. Niezb¢dne byly réwniez
przeswietlenia struktury, a takze wpro-
wadzenie nasadzen krzewéw niskich
i wysokich, tworzacych wygrodzenia
i strefy wypoczynku, ktorych wezesniej
brakowato. Historyczny uktad ciagéw
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spacerowych podkreslaja latarnie na-

wiazujace stylistyka do gazowych z po- E

czatku XX wieku. Dzi¢ki temu park
jest tez znacznie bardziej przyjazny dla
odwiedzajacych go wieczorami.

Park w Woli Krzysztoporskiej zostal

wpisany do gminnej ewidencji zabyt- £

kéw. Obecnie toczy si¢ postgpowanie
w sprawie wpisu do rejestru zabytkow.
W sasiedztwie parku znajduje si¢ dwor,
keéry znajduje si¢ w rejestrze nr 275

230.11.1978 r.

Zabytkowy Park w Parzniewicach?*
Pierwsze wzmianki dotyczace Parz-
niewic pochodza z 1393 r. Wedtug
ksiag poborowych powiatu piotr-
kowskiego z 1533 r. wies Parzniewice
nalezala czg¢éciowo do Wincentego
Parzniowskiego. W 1553 r. do: Feliksa
Parzniowskiego, Mikotaja Parzniow-
skiego i Gomolinskiego. W 1827 r.
w Parzniewicach byto 29 doméw 241
mieszkacow.

Dwér w Parzniewicach pocho-
dzi z 2. polowy XIX w. To budynek
murowany, pi¢trowy, kryty dachem
tamanym. Najprawdopodobniej pod

koniec XIX w. zalozono wokél dworu

park. Ostatnim wlaécicielem majatku

byt Wereszczynski. W czasie okupacji
majatek byl pod zarzadem niemieckim.
Po drugiej wojnie $wiatowej majatek
zostal rozparcelowany na podstawie
dekretu PKWN. W budynku dworu
umieszczono szkole, a park byt uzyt-
kowany jako park przyszkolny. Z mapy
niemieckiej z okresu drugiej wojny
swiatowej wynika, ze park rozciaggat
sic na wsch6d od swej obecnej granicy
ifaczyl nowy dwor z XVIII-wiecznym
starym (dzi$ juz nieistniejacym) dwo-
rem i zespolem folwarcznym. Z mapy

tej wynika, ze obydwa dwory laczyta

236 Na podstawie materiatu przekazanego przez Urzad Gminy Wola Krzysztoporska w dniu

02.09.2021 r.
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aleja. Wedtug Odrysu pomiaru débr
prywatnych Parzniewice z 1902 r. ogrod
taczacy dwory to sad lub ogréd uzyt-
kowy. Na tej mapie widaé réwniez, ze
w otoczeniu nowego dworu istnialy
budynki (w cze¢s$ci wschodniej i za-
chodniej) - nie zachowane do czasu
obecnego.

Materialy archiwalne dowodza, ze
z istniejacego w Parzniewicach jesz-
cze po wojnie rozleglego zalozenia
dworskiego zachowal si¢ jedynie dwér
z XIX w. oraz budynek mieszkalny
w poblizu parku (obecnie budynku juz
nie ma). Park zachowat swdj charak-
ter jedynie w czgéci frontowej (duzy
klomb z nasadzeniami $wierkéw).
W czesci potudniowej charakeer nie-
regularny parku pozwala domysla¢

si¢, ze byt to park krajobrazowy z osia

widokowa bedaca jednoczesnie osia

symetrii dworu i osig kompozycji.
Zachowaly sig stare lipy — obecnie
pozrastane ze sobg. Czgséciowo za-
chowala si¢ aleja lipowa od zachodu
i aleja robiniowa od potudniowego
wschodu biegnaca w kierunku dworu.
Na szczeg6lng uwage zastuguja dobrze
zachowane egzemplarze gatunkéw
iglastych: $wierki, sosny i modrzewie.
Obicekt zostat ogrodzony betonowym
parkanem, przez co stracil powigzanie
widokowe z otaczajgcym terenem, za
to zyskat bezpieczenistwo i mozliwosé
urzadzenia parku.

Wpisany zostat do rejestru zabytkéw
decyzja Wojewddzkiego Konserwa-
tora Zabytkéw w Piotrkowie Trybu-
nalskim Nr KL.IV-5340/31/83 z dnia
31.08.1983 r.



140 | Rewaloryzacje zabytkowych parkéw wojewddztwa tédzkiego w prakeyce

e ._ B R 1.
| Park w Parzniewicach Malych.
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Na terenie parku wystepuja pomniki
przyrody — pi¢tnascie lip drobnolist-
nych. W latach 2015-2018 gmina
Wola Krzysztoporska przeprowadzita
kompleksowg rewaloryzacj¢ parku.
Inwestycja kosztowata blisko 1 mi-
lion ztotych, realizowana byta przy
wspotudziale $rodkéw pozyskanych
z Wojewo6dzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej w L.o-
dzi (w ramach Programu Przyrodnicze
perly wojewddztwa todzkiego — program
rewaloryzacji zabytkowych parkéw — 11
edycja) w kwocie 500 000 zt.

Przeprowadzono specjalistyczne za-
biegi pielegnacyjne polegajace m.in.
na zdjgciu posuszu, zalozeniu wigzan,
podpdr, przeswietlono drzewa. Usu-
nieto drzewa martwe, zagrazajace bez-

pieczenstwu i drzewa w zlej kondycji

zdrowotnej. Wykonano nowe nasa-
dzenia drzew i krzewéw uzupetnia-
jace istniejace uklady i odtwarzajace
historyczne kompozycje.

Na terenie parku znajduje si¢ Szkota
Podstawowa. Dzi¢ki przeprowadzo-
nym zabiegom rewaloryzacyjnym
mozna organizowac na terenie parku
wypoczynek dla dzieci, mlodziezy
i dorostych. Park zostal wzbogacony
o elementy malej architektury, a takze
o$wietlenie, dzieki ktdremu jest bar-
dziej przyjazny wieczoramiiw krotkie
zimowe dni. Przeprowadzenie rewa-
loryzacji pozwolilo na wykorzystanie
parku jako przestrzeni publicznej,
a takze zachowanie harmonijnej, nie-
podlegajacej gwattownym zmianom
przestrzeni, stanowiacej cenna pa-

miatke przesztosci.
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Gmina Zadzim

Gmina Zadzim jest gming wiejskq polozong w poludniowo-wschodniej czesci powiatu
poddgbickiego, w zachodniej czesci wojewddztwa todzkiego. Obszar gminy wynosi 144,4 km’.
Liczba ludnosci w gminie na dzier 30.06.2021 wynosila 4 89S mieszkaricéw. Podstawg
gospodarki jest rolnictwo. Na powierzchni 11 628 ha uprawia si¢ przede wszystkim wcze-
sne ziemniaki i zboza. Zadzim i okoliczne miejscowosci to takze zaglebie sadownicze

zaopatrujgce okoliczne gminy i aglomeracje tddzkg w wysokiej klasy owoce, a szczegdlnie

w cenione odmiany jablek.>

| Park podworski w Zadzimiu; fontanna plywajaca, noca. (fot. Ryszard Sierocinski)

Park ,Dereniowy skarb w Zadzimiu” O Zadzimiu** wspominajg juz pi-
Wpis do rejestru zabytkoéw: Nr rejestru — sane zrodta XIV-wieczne, a wige pocho-
100/224/A, nrdecyzjiKL.IV.680/549/67, dzace z okresu panowania Kazimierza
data wpisu: 21.10.1967 r. Wielkiego. W pierwszych latach XVIII

Rys historyczny o Zadzimiu i Ze- w. dzialy wloéci zadzimskich wykupuje
spole Parkowo-Patacowym rodzina Dambskich z Wielkopolski.

237 Na podstawie materiatu przekazanego przez Urzad Gminy Zadzim w dniu 17.09.2021 r.
238 Tamze.
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| Park podworski w Zadzimiu: fontanna z widokiem na palac. (fot. archiwum Urzedu Gminy w Zadzimiu)

Wihascicielem Zadzimia zostaje Jozef
Dambski, Potem Zadzim odziedziczyt
jego syn — Karol, wojewoda sieradzki,
putkownik wojsk koronnych. Nowy
whasciciel w drugiej potowie XVIII w.
urzadzil tu na nowo zespét patacowo-
-parkowy. Okoto 1770 r. zostal wyty-
czony ponad 7,5-hektarowy park ze
szpalerami podkreslajacymi o nowego
patacu, ktérego budowa zatrzymata
si¢ jednak po potozeniu fundamen-
téw. W latach 1825-1830 uktad
zalozenia parkowego zostal wzbo-
gacony o tréjkatng wyspe ,herbowa’,
otoczong kanalami wypelnionymi
woda. Nazwa wyspy wywodzi si¢ od
grupy trzech sosen, stanowiacych eg-
zemplifikacj¢ herbu rodu Dambskich-
-Godziemba, ktére rosna do dzisiaj.

W latach 1900-1910 przeprowadzono

-

renowacje¢ zespotu patacowo-parko-
wego, polegajaca m.in. na posadzeniu
nowych drzew i krzewéw. Z tego czasu
pochodzi stynna aleja dereniowa. Po
1945 r. palac wraz z parkiem zostat
znacjonalizowany i przeznaczony na
cele publiczne. Zmniejszono wéwczas
zasieg parku od strony potudniowej,
wprowadzono szereg zmian w zadrze-
wieniu i zagospodarowaniu.

Park nalezy do najpigkniejszych
w wojewo6dztwie 16dzkim. Co ciekawe,
nie jest dzielem jednorodnym, lecz raczej
reprezentuje ewolucje sztuki ogrodowej
od schytku XVIII do poczatku XX stu-
lecia. Calo$¢ uksztattowano w oparciu
o péznobarokowg koncepcje, wywo-
dzaca si¢ z francuskiej sztuki ogrodniczej.

Caly zesp6t patacowo-parkowy objety

jest prawna ochrong konserwatorska.
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Uchwala Rady Gminy Zadzim z 10 li-

stopada 2005 r. zostal uznany za zespo6t

przyrodniczo-krajobrazowy. Jest to
forma ochrony, ktdra obejmuje si¢ frag-
menty krajobrazu naturalnego i kulturo-
wego, zastugujace na ochrone ze wzgledu
na ich walory widokowe i estetyczne.
Na terenie parku znajduje si¢ réwniez
kilka cennych drzew oraz aleja jedno-
gatunkowa drzew uznanych za pomniki
przyrody. Poza ochrong konserwatorska,
wynikajaca z przepiséw prawa i docenia-
jaca wartos¢ kulturows obiektu, dostrze-
zono potrzebe ochrony jego wartosci
przyrodniczych.

Zabytkowy park podworski w Zadzi-
miu sklada si¢ z trzech czgéci, w réznym
stopniu powigzanych wyraznym, histo-
rycznym ukladem komunikacyjnym.

Sq to:

1. Czgé¢ podlnocna, frontowa — nie-

regularnie zadrzewiona, pofozona
po péinocnej stronie dworu. Jej
granice od potudnia wyznacza o$
patacu.

Czg$¢ poludniowa, za patacem -
z czgéciowo zachowang strukturg
ogrodu geometrycznego.

Cz¢é¢ wschodnia — nieregularnie
zadrzewiona, z elementami kom-
pozycji geometrycznej: aleja dere-
niowa, wyznaczajaca odcinkowo
potudniowa granice zalozenia
(aleja stanowi wschodnia czg$é
gléwnej osi kompozycyjnej zato-
zenia i jednoczesnie jego o$ wido-
kowa, z otwarciem na bryle kosciofa
i czg$ciowo zachowany historyczny

uklad wodny parku).
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Kompozycja zieleni i drég oparta jest
na dwéch osiach: pétnoc—potudnie
i wschod-zachdd. Pierwsza organizuje
geometryczng czes¢ zatozenia, druga
biegnie przez teren parku, z zachodu
na wschéd.

W Parku Zadzim znajduje si¢ osiem
pomnikéw przyrody: siedem pojedyn-
czych drzew (szes¢ dgbéw szyputkowych
i jeden jesion wyniosly) oraz aleja dere-
niowa, powstala w pierwszych latach
XX w. Pigé z szesciu dgbdw szyputko-
wych to duze okazy, ktorych obwdd pnia
na wysokosci 130 cm wynosi od 330 do
653 cm. W tych granicach miesci si¢ row-
niez obwdd jesionu wyniostego: 415 cm.

Oprécz pomnikéw przyrody, w za-
dzimskim parku wyst¢puje wiele drzew
i rodlin, tworzacych zréznicowany
drzewostan, zaréwno pod wzgledem
gatunkowym, jak i wiekowym. W na-
sadzeniach strukturalnych przewazajg
uktfady liniowe: alejowe z grabu pospo-
litego (Carpinus betulus) i derenia ja-
dalnego (Cornus mas). Na szczegdlng
uwage zastuguja solitery — pojedyncze
dobrze eksponowane, stare drzewa par-
kowe, przede wszystkim d¢by szypul-
kowe (Qercus robur), klony pospolite
(Acer platanoides), jesiony wynioste

(Fraxinus excelsior) i lipy drobnolistne

(Tilia cordata), a takze historyczne na-
sadzenia grupowe, jednogatunkowe: trzy
malownicze sosny zwyczajne (Pinus sy-
lvestris) na ,wyspie herbowej’, brzozy
brodawkowate (Betula verrucosa Ebrb.)
i grupy wielogatunkowe, tworzone naj-
czgsciej z udzialem lipy drobnolistnej
(Tilia cordata), klonu pospolitego (Acer
platanoides) i jesionu wyniostego (Fra-
xinus excelsior). Dominuje drzewostan
lisciasty z przewaga grabu pospolitego,
klonu pospolitego, jesionu wyniostego,
lipy drobnolistnej, robinii akacjowe;j
i debu szyputkowego. Ponadto licznie
wystepuja samosiewy — jednogatunkowe
i wielogatunkowe.

Szczegdlowy wykaz gatunkéw drzew
i krzewdw rosnacych na terenie zabyt-
kowego Parku Zadzim obejmuje 63
pozycje. Trzynascie z nich kwalifikuje
si¢ do uznania za pomnik przyrody: to
szes¢ jesiondw wyniostych, pie¢ dgbow
szyputkowych oraz modrzew europejski
iklon pospolity. Drzewa te osiagnely juz
odpowiednia grubos¢ pnia, wymagana
do uznania ich za pomniki przyrody.

Pierwsze decyzje w sprawie przystapie-
nia do rewaloryzacji parku Rada Gminy
podjeta w 2017 roku. Inwestycja zreali-
zowana zostala przy pomocy Instytutu

Architekeury i Urbanistyki Wydziatu
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Budownictwa Politechniki Eodzkiej,
Wojewody Lédzkiego oraz Eodzkiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabyt-
kéw. W 2018 r. Gmina Zadzim pozy-
skata srodkiz Wojewddzkiego Funduszu
Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wod-
nej w Eodzi (w ramach konkursu Przy-
rodnicze perly wojewddztwa tédzkiego)
w kwocie 6 490 160 zt. Udzial $rodkéw
wlasnych na wszystkie zadania zwigzane
z przygotowaniem i realizacja inwestycji
wynidst 2 053 000 zt.

W ramach zadania wykonano mig-
dzy innymi zabiegi pielegnacyjne
i lecznicze na drzewostanie i krzewach,
przywrdcono stare, wytyczono i wyko-
nano nowe alejki spacerowe, amfiteatr,

fontanng, o$wietlenie i sie¢ nawadnia-

jaca. Park wyposazony zostal w maty

architekture — mostki, tawki, plac za-
baw. Oczyszczono i poglebiono zbiornik
wodny, odnowiono pomnik powstarica
1863 r. Nasadzono takze nowa roslinnos¢
ozdobng i posiano trawe. Wybudowane
zostalo nowe ogrodzenie parku z brama
i furtami.

Rada Gminy w nawigzaniu do znajdu-
jacej sie w parku ponad 100-letniej, wy-
jatkowej w skali kraju alei dereniowe;j,
nadala mu imi¢ ,Dereniowy Skarb”. Sym-
bolem parku zostata gatazka z owocem
derenia. Przeprowadzona rewaloryzacja
spowodowala, ze to szczegdlne miejsce
nie tylko odzyskalo sw6j dawny blask,
lecz takze stworzyto mozliwosé szerszego
wykorzystania parku dla potrzeb kul-
turalnych i spolecznych mieszkancow

gminy oraz turystow.
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Miasto Zdunska Wola

Zduniska Wola jest gming miejskq polozong w wojewddztwie tédzkim na skrzyzowaniu
szlakdw komunikacyjnych, zaréwno drogowych, jak i kolejowych. Miasto znajduje si¢ 176 km
na zachdd od Warszawy, 50 km od Lodzi, 165 km na pétnocny wschid od Wroclawia

i okoto 200 km od Poznania. Obok miasta biegnie droga ekspresowa S8 oraz krzyzujg sie
magistrale. Zaludnienie na dzien 30.06.2021 . to 39 829 mieszkarncéw (statych i czaso-

wych). Miasto®™ zajmuje powierzchnig blisko 25 km?.

| Budynki urz¢du miasta w cieniu parkowych drzew w Zdunskicj Woli.

Park Miejski w Zduriskiej Woli?*®  terenu. Zajmuje powierzchni¢ 9,6 ha
Park Miejski potozony jest w centralnej i jest jedynym tak duzym kompleksem
czesci miasta. Ma nieregularny ksztalt  urzadzonej zieleni wysokiej potozonym

i charakteryzuje si¢ urozmaicong rzezbg ~ w centrum miasta. Waznym akcentem

239 Napodstawic materiatu przekazanego przez Urzad Miasta Zduriska Wola w dniu 4.08.2021 .
240 Tamze.
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e

| Dwér Stefana Z}otnickjcgo zalozyciela miasta Zdunska Wola.

w skali urbanistycznej jest ulokowany
w pétnocnej czgéci parku dwér Ziot-
nickich (dawna siedziba wlascicieli dobr
izalozyciela miasta), oraz od strony pot-
nocno-zachodniej bryta Bazyliki — oczy-
wistej dla tej cz¢sci miasta dominanty
krajobrazowe;.

Park wpisany jest do gminnej ewiden-
cji zabytkéw dla Miasta Zduniska Wola
na pozycji 249.

Park jest nierozerwalnie zwiazany
z historia miasta, wpisuje si¢ w rozwoj
Zdunskiej Woli z osady w przemy-
stowe miasto. Eaczy si¢ takze z okresem
miedzywojennym — bedgc miejscem

stworzonym dla realizacji potrzeb

rozrywkowych, kulturalnych i sporto-
wych spoteczno$ci miejskiej. Mozna
przypuszczaé, ze obecny park zostal
zalozony w okresie, kiedy teren daw-
nej Jurydyki, wiaczonej juz do miasta,
znajdowal si¢ w posiadaniu Zenona
Anstadta — whaciciela miejscowego
browaru oraz dawnych zabudowan
nalezacych do Zlotnickich. Zenon
Anstadt, twérca parku — jego zalozen
architektonicznych i formy uzytkowej -
zmienit sposéb myslenia o tej czgsci mia-
sta, nawigzujac w ten sposéb do duzych
o$rodkéw miejskich, w szezegélnosci do
Lodzi i jej parkéw, pelniacych funkeje

przestrzeni estetycznej, kulturotwérczej
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irekreacyjnej. Pochodzacy z Eodzi bro-
warnik wzorowat si¢ na fabrykantach
swego rodzinnego miasta, ktérzy przy
patacach zakfadali ogrody, z czasem udo-
stepniane ogdtowi mieszkancéw. Wzo-
rem dla zalozenia zdunskowolskiego
stal si¢ park helenowski w Eodzi, ktory
powstal w roku 1885 na terenach wokot
rodzinnego browaru Anstadtéw. Zenon
Anstad zostal whadcicielem browaru naj-
prawdopodobniej w 1902 r. W latach
1903-1904 nabyt dodatkowo tereny
przylegajace do rzeki Pichny i stawéw
w obecnym Parku Miejskim, by mieé

dostep do wody, tak niezbednej w pro-

cesach produkeyjnych. Nie poprzestal

e -

| Zabytkowy wiaz w parku w Zdunskicj \Xkolil

tylko na dziatalnosci biznesowej zwig-
zanej z browarem. Postanowit wokét
niego, jak w Helenowie, urzadzi¢ ogréd
spacerowy dla mieszkancow miasta, kto-
rym za oplatg oferowal wiele atrakgji.
Park dysponowal réwniez stajnia
dla koni i zaprzegéw. Odwiedzajacy
go zdunskowolanie mogli obserwowaé
szlachetne tabgdzie ptywajace po stawie
na tle fontanny lub zwiedzi¢ niewielkie
200 z egzotycznymi zwierzetami. Mogli
réwniez zazy¢ kapieli lub wypozyczyé
16dke¢ zacumowang w przystani. Zima
staw zamieniat si¢ w §lizgawke dla tyzwia-
rzy. Na wyspie ustawiono altang oraz wy-

budowano muszl¢ koncertowg W 1929 1.
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whasciciele browaru wydzierzawili park
magistratowi zduriskowolskiemu. Mia-
sto w dalszym ciagu dbalo, by park za-
chowat swéj dotychczasowy charakeer
miejsca wypoczynku i rozrywki, po-
czatkowo czerpalo tez z parku dochody,
np. oddajac w dzierzawe rosngce tam
drzewa owocowe oraz $lizgawke. Po 11
wojnie $wiatowej park zaczal podupadag,
stopniowo ubywalo atrakeji, a urzadzenia
parkowe (fawki czy altanka na wyspie)
ulegaly systematycznemu niszczeniu.
Dzisiaj Zduniska Wola powrdcita do
swych najlepszych tradycji. Miasto zre-
alizowalo projekt Rewaloryzacja Parku
Miejskiego w Zdunskiej Woli z Europej-
skiego Funduszu Rozwoju Regional-
nego w ramach Regionalnego Programu
Operacyjnego Wojewddztwa Lédz-
kiego nalata2014-2020. Park poddany
byt rewaloryzacji, kt6ra przywrdcita jego
dawng $wietnos¢ i ponownie otworzylta
go dla mieszkancéw. Zupetnie nowe
alejki parkowe, wyremontowane stawy,
romantyczny mostek, zaciszna altana,
cickawa fontanna, domek dla fabedzi,
pergole, stylizowane latarnie parkowe
i odnowiona zielert zndw staly si¢ atrak-
cyjne dla mieszkaicéw Zdunskiej Woli
i ich gosci. To kontynuacja zacnej tra-

dycji Anstadtow.

Zeby przywrécié¢ parkowi dawng
$wietno$¢, nalezalo skupié si¢ na trzech

polach dziatan:

1 | Ochrona waloréw przyrodniczych
Na terenie parku znajduje si¢ gléwnie
drzewostan lisciasty sktadajacy si¢ z ga-
tunkow rodzimych z niewielkim udzia-
lem gatunkéw obcego pochodzenia.
W starej czgéei znajduja si¢ unikatowe
okazy drzew, m.in. klony srebrzyste,
de¢by szyputkowe. Czes¢ drzew zostata
uznana za pomniki przyrody. Ochronie
podlega istniejaca zielen, w tym starod-
rzew, ukfad przestrzenny, walory krajo-
brazowe, warunki ekspozycji obiektow
architektonicznych. Stan zdrowotny ist-
niejacego drzewostanu nie byt zadawa-
lajacy. Opracowano projekt gospodarki
drzewostanem na podstawie szczegé-
lowej inwentaryzacji dendrologiczne;j,
kedra wykazata konieczno$¢ zabiegéw,
takich jak: wycinka drzew martwych,
umierajacych, zagrazajacych bezpie-
czenstwu, odrostow korzeniowych
i mlodego samosiewu oraz zabiegi pie-
legnacyjno-sanitarne. Projekt przewidy-
wal zabezpieczenie przed zniszczeniem,
nalezyte utrzymanie i pielegnowanie ro-
$lin, a takze nasadzenia, kt6re beda pro-

mowa¢ roliny w calym ich bogactwie
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zréznicowania, tacznie z kolekcjami ro-
$lin cebulowych i traw ozdobnych. Bar-
dzo wazne bylo, aby na obszarze starego
parku zadba¢ o utrzymanie historycz-
nego uktadu i podkresli¢ jego walory
poprzez kompozycje¢ kwater. Ponadto
w dbalosci o zachowanie historycznej
warto$ci parku zmodernizowano alejki
iistnicjace ogrodzenie. Gléwnym celem
tych dziatan bylo zabezpieczenie przed
niszczeniem, naleiyte utrzymanie i pie-
legnowanie zachowanych elementéw

kompozycji parku.

2 | Podniesienie wartosci uzytkowej
parku
Polegalo to na budowie bezpiecz-
nych nawierzchni alejek parkowych,
bardziej funkcjonalnego o$wietlenia
i wyposazenia go w malg architek-
tur¢. Wieloletnie niedoinwestowanie
spowodowalo znaczna degradacje cia-
gow pieszych oraz malej architekeury.
Wigkszos¢ alejek parkowych stanowily
drogi gruntowe rozmywane podczas
opadéw ze wzgledu na skarpowe uto-
zenie terenu. W czeséei historycznej
parku niezwykle waznym elementem
jest wyspa na duzym stawie, ktdrg za-
gospodarowano poprzez wymiang ist-

niejacej nawierzchni oraz wybudowano

altang, stanowigca miejsce wypoczynku
i imprez publicznych. Wzmocniono
skarpe na wyspie poprzez demontaz plyt
betonowych i zalozenie geosiatki wypel-
nionej otoczakami i obsianej trawa, co
poza poprawa bezpieczenistwa, nadato
temu miejscu odpowiedni charakter.
Na obszarze calej czgéci historyczne;j
wyposazono park w elementy malej ar-
chitektury nawiazujace do stylu epoki,
w ktdrej park powstal. Naleza do nich:
altana (nawyspie), fontanna (plywajaca
nastawie), mostek, a takze stylizowane
tawki parkowe i kosze na $mieci oraz

lampy.

3 | Poprawienie bilansu wodnego
terenu i renowacja zbiornikéw
Aby zapobiec w przysztosci degradacji
ciagéw pieszych oraz poprawi¢ bilans
wodny terenu, ktéry ma wplyw na
kondycje roslin, przygotowano pro-
jekt zagospodarowania wéd deszezo-
wych, ktéry zaktadat proekologiczne
gospodarowanie woda opadowa. Dzicki
zastosowaniu zréwnowazonych syste-
méw drenazu (ZSD) woda opadowa
pozostaje w miejscu opadu, co znhacznie
poprawia bilans wodny na terenie parku.
Ponadto poprzez zatrzymanie wody

opadowej poprawiono mikroklimat
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i bioréznorodnos¢ oraz kondycje szaty
rodlinnej i przyczynito si¢ do réwno-
wagi w bilansie wodnym krajobrazu
miejskiego. W opracowywanym pro-
jekcie zagospodarowania wéd deszezo-
wych i renowacji zbiornikéw wodnych
zaplanowano zastosowanie urzadzen
gromadzacych, odprowadzajacych i re-
tencjonujgcych wody opadowe. Zasto-
sowane w projekcie rozwiazania nie
wymagaly zaawansowanych, drogich
technologii, a oprécz dbatosci o $ro-
dowisko naturalne, zakiadaly takze
poprawienie jakos’ci przestrzeni mia-
sta, bowiem uklad staw6w i zasilajaca

je rzeka Pichna stanowi wazny element

uktadu ekologicznego Zduniskiej Woli
(korytarz ekologiczny i lokalne bio-
centra). Zbiorniki wodne na terenie
parku wymagaly kompleksowej reno-
wagcji, a nie tylko odmulenia. Zasilane
s3 wodami z rzeki za pomocg systemu
urzadzen pigtrzaco-upustowych, kto-
rych stan techniczny byt niezadawala-
jacy. Skorodowany beton na skarpach,
zamulone wloty przepustéw oraz braki
elementéw urzadzen pietrzacych unie-
mozliwialy prawidlowe funkcjonowanie
zbiornikéw, wykorzystywanych jako
powierzchnia buforowa nadmiaru wody

z rzeki.

| Wierzby nad ma}ym stawem w parku w Zduhskiej Woli.
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Gmina Zgierz

Gmina Zgierz jest gming wiejskq nalezgcq do powiatu zgierskiego. Administracyjnie sta-

nowi najwigkszg gming wojewddztwa tédzkiego o powierzchni ok. 20 000 ha. Graniczy

od potudnia z miastami £6d% i Zgierz oraz od zachodu z gminami Aleksandréw i Parze-

czew, od pdinocy z gminami Ozorkdw i Pigtek, od wschodu z gminami Glowno i Strykdw.

Liczba mieszkarcow gminy Zgierz na dzier 30.06.2021 r. wyniosta 13 990.°*

Park w Dzierzaznej**

Park Dworski w 1983 r. decyzja Wo-
jewddzkiego Konserwatora Zabytkéw
wpisany zostal do rejestru zabytkow
pod nr. rej. A/290220.12.1983 r.

Powierzchnia parkuzajmuje ok 3,5 ha
inalezy do 10 ha obszaru, ktérego wha-
Scicielem jest gmina Zgierz. Obecnie
jest to teren Gminnego Centrum Kul-
tury, Sportu, Turystyki i Rekreacji.

Park utworzony zostal za czaséw Au-
gusta IIT w stylu starofrancuskim i cze-
Sciowo w stylu angielskim. W latach 80.
XIX wicku w parku rosly 33 gatunki
drzew i 13 gatunkéw krzewéw. Przed
I wojng $wiatowa w czesci majatku,
na ktérym znajduje si¢ park, Adam
Stominski wybudowat dom — dworek

wzorujac si¢ na patacyku Pitsudskiego
w Sulejéwku oraz zabudowania go-
spodarcze. Skomponowal na nowo
park wedtug projekeu J. Szenfelda,
ktéry otrzymat za projeke I nagrode
na Powszechnej Wystawie Krajowej
w Poznaniu w 1924 r. Po wybuchu
IT wojny $wiatowej whasciciele zostali
wywlaszczeni, a majatkiem administro-
wal Niemiec — Reinhold. Dopiero pod
koniec 1942 r. calg posiadio$¢ przejela
policja bezpieczenistwa z Lodzi z prze-
znaczeniem na filie tédzkiego obozu
dla maloletnich z ul. Przemystowe;j,
kt6ry utworzono na polecenie Glow-
nego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy
w dniu 7 grudnia 1942 r. W filii obozu
w Dzierzaznej obowigzywaly zasady

241 hteps://plwikipedia.org/wiki/Zgierz_(gmina_wiejska) (dostgp: 17.09.2021).
242 Na podstawie materialu przekazanego przez Gminne Centrum Kultury, Sportu, Turystyki

i Rekreacji w Dzierzaznej w dniu 4.08.2021 .
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| Gminne Centrum Kuleury, Sportu, Turystykl i Rekreacjiw Dzn:rzqznq

takie same, jak w obozie macierzystym  utrzymaniem porzadku we wszystkich
w Lodzi. Dziewczeta zatrudniano przy  budynkach, takze w dworku. Pielegno-
wszystkich pracach, m.in. Zniwa, wy- waly ogréd i park. Po wojnie paristwo
kopki, sianie, sadzenie, pielenie. Zaj- Stominscy odzyskali swoja posiadtosé

mowaly si¢ ogrodem, warzywnikiem, (10 ha). W 1956 r. majatek zostal

| Park w Dzierzaznej.
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| Park w Dzierzaznej.

sprzedany Izbie Rzemieslniczej w War-
szawie i zaadaptowany na osrodek
kolonijny. Teren w kolejnych latach
ma kilku wiacicieli. Od 1976 r. jego
uzytkownikiem byly Zaktady Przemy-
stu Bawetnianego im. Obroricéw Po-
koju ,UNIONTEX”. W 1984 . teren
Zakladowego Osrodka Wezasowego
wyposazono w instalacje: elektryczng,
wodociagowa i Scickows. Pobudowano
drogi, place, parkingi, boiska i ciagi
piesze oraz wybudowano 20 domkéw
kempingowych. W 1984 r. wichura
uszkodzita szereg wartosciowych
drzew. W 1989 r. nastapila w Polsce
zmiana systemu polityczno-gospodar-
czego, ktéra spowodowata przekazanie

(jako cz¢$¢ majatku przedsigbiorstwa)

Osrodka gminie £6dz, ktéra z kolei
przekazata Oérodek gminie Zgierz.

Park cechuje duza réznorodnosé ga-
tunkdéw drzew i krzewdw. Przewazajg
odmiany rodzime (d¢by, lipy, klony,
jesiony, akacje), ale wystepuja rowniez
drzewa oraz krzewy obcego pochodze-
nia (choina kanadyjska, pigwowiec
japonski). Przy podjezdzie do dworku
rosng: okazala lipa drobnolistna, klony,
d¢by czerwone. W latach 2000-2001
na terenie parku nasadzono mlode
drzewa: lipy, klony, wigzy, jesiony
i ozdobne iglaki.

W 2019 r. dzi¢ki dofinansowaniu
z Wojewo6dzkiego Funduszu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Wodnej za-
bytkowy park w Dzierzaznej zostal
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poddany rewaloryzacji w ramach ~ — utworzono nowy uktad komuni-
projektu realizowanego przez gming kacyjny w postaci utwardzonych
Zgierz Rewaloryzacja parku zabytko- alejek,
wego w Dzierzgznej — 111 edycja Pro- = stworzono strefe fitness z sitownia
gramu Priorytetowego Przyrodnicze zewnetrzng i trampolinami,
perly wojewddztwa todzkiego — program ~ — postawiono altane¢ parkowa, ta-
rewaloryzacji zabytkowych parkdw. blice edukacyjne, $mietniki, sto-
Calkowity koszt projekeu to kwota jaki na rowery,
1771 119,39 z. — zagospodarowano plaze nad brze-
W ramach projektu wykonano m.in.: giem zbiornika wodnego,
— prace pielegnacyjne na starym  — zalozono na terenie parku nowa
drzewostanie, instalacje oswietleniowa.

— posadzono 52 drzewa, 1 934
krzewy liSciaste i 3 109 krzewéw

zywoplotowych,

| Park w Dzierzaznej.
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Zakonczenie

Instytut wspiera wielokierunkowy rozwéj jednostek samorzadu terytorialnego
poprzez upowszechnianie wynikéw badan, ekspertyz, opinii prawnych czy
publikacji naukowych. W 2021 r. (do 30 wrze$nia br.) wsparcie Instytutu
otrzymato blisko 25 tys. 0s6b z 1 857 jednostek samorzadu terytorialnego, co
stanowilo 66% ogélnej liczby jst. Dotychczas (od 2016 r.) z naszego wsparcia
skorzystalo lacznie 94 tys. przedstawicieli jst w Polsce?®.

Do najistotniejszych obszaréw dziatania Instytutu nalezy dzialalnos¢ edu-
kacyjna, szkoleniowa i wydawnicza. Realne wsparcie dla jednostek samorzadu
terytorialnego stanowi prowadzona przez NIST e-platforma umozliwiajaca
odbycie stuzby przygotowawczej dla nowo zatrudnionych pracownikéw ad-
ministracji samorzadowej. Uzupelnienie dotychczasowej, tradycyjnej oferty
szkolen stacjonarnych stanowia takze e-szkolenia. W okresie styczeri—wrzesien
2021 r. zksztalcenia e-learningowego skorzystato ponad tysiac przedstawicieli
jst. Od 2016 r. wsparcia w tej formule udzielono blisko 15 tys. urzednikéw.

Podczas konferencji Rewaloryzacja zabytkowych parkow — przyktady dziatar
jednostek samorzgdu terytorialnego na rzecz zachowania dziedzictwa przyrodni-
czego wojewddztwa tédzkiego (19 listopada 2021 r.) wystuchamy przedstawicieli
srodowiska akademickiego, Narodowego Instytutu Dziedzictwa, Eédzkiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw oraz Wojewddzkiego Funduszu

Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej w Lodzi.

243 Dane whasne Narodowego Instytutu Samorzadu Terytorialnego.
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Préba wypracowania metod adaptacji zabytkowych parkéw i ogrodéw do
wspolczesnych form uzytkowania z jednej strony gwarantuje poszanowanie
ich substancji zabytkowej, z drugiej zas pozwala na wykorzystanie istniejacego
potencjatu jako waloru gminy.

W trakcie rewaloryzacji obiektu zawsze rodza si¢ pytania o zakres prac, kedry
nie zniszczy zabytkowego charakteru zalozenia. Na jaki kompromis mozna si¢
zdecydowac, aby historyczny park, urzadzony z wykorzystaniem réznych roslin
i form stal si¢ wzorem do nasladowania? Na to pytanie odpowiedza wéjtowie
gmin: Lanicta, Wartkowice, Wola Krzysztoporska, Zadzim i Zgierz. Poznamy
takze rozwigzania i towarzyszgce im problemy w zakresie rewitalizacji zabyt-
kowych parkéw w prezentowanych gminach.

Mozliwo$¢ skonfrontowania wiedzy teoretycznej z doswiadczeniami plyna-
cymi z jst spetni zapewne funkej¢ edukacyjna nie tylko dla samorzadowcéw,
lecz takze dla uczestniczacych w wydarzeniu przedstawicieli organizacji po-
zarzadowych.

Oddajac do rak Czytelnikéw niniejsza publikacj¢, mamy nadzieje, ze spotka
si¢ ona z zyczliwym zainteresowaniem i zostanie potraktowana jako wsparcie
dla wszystkich, ktérzy na co dzien pracuja w administracji samorzadowej

iz nig wspotpracuja.

dr Iwona Wieczorek
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Spis zdjgé

103 | Zabytkowy Park w Spale. (widok na wiezg ci$nien)

104 | Zabytkowy Park w Spale

104 | Posag Zubra

105 | Park w Spale. (miejsce do odpoczynku)

106 | Kapliczka w drzewie na terenie parku zabytkowego w Eani¢tach

107 | Patac wpisany do rejestru zabytkdw na terenie zabytkowego parku
w Lanigtach

108 | Staw na terenie parku zabytkowego w Eanigtach

108 | Zameczek (siedziba Gminnego Osrodka Kultury i Sportu
w Eanigtach). Po lewej stronie dab - jeden z pomnikéw przyrody.

109 | Cick wodny fosy wyposazony w dwa gejzery utrzymujace dosta-
teczne warunki tlenowe. (fot. Urzad Miejski w E¢czycy)

110 | Po rewitalizacji wszystkie aleje otrzymaly zwirowa nawierzchnie.
(fot. Urzad Miejski w Eeczycy)

111 | W centralnym punkcie Parku: kamient upamigtniajacy 50-lecie Zlotu
Harcerzy Ziemi L6dzkiej oraz obchody 100-lecia Harcerstwa
Polskiego. (fot. Urzad Miejski w Egczycy)

112 | Wysepka z drewniang altang na srodku. (fot. Urzad Miejski w E¢czycy)

117 | Centralne Muzeum Widkiennictwa: widok na fontanng i Biala
Fabryke. (fot. Marek Jakubowski)

118 | Park im. Wtadystawa Stanistawa Reymonta: rzezba Dwa §limaki.
(fot. Marek Jakubowski)
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118 | Park im. Wiadystawa Stanistawa Reymonta: alejka prowadzaca do
placu zabaw. (fot. Marek Jakubowski)
119 | Park im. Wiadystawa Stanistawa Reymonta: zestawy stolikéw
szachowych. (fot. Marek Jakubowski)
120 | Park w Moszczenicy: alejki i kladka dla pieszych.
(fot. Magdalena Adamczyk)
121 | Park w Moszczenicy: fontanna. (fot. Magdalena Adamczyk)
121 | Park w Moszczenicy: kladka dla pieszych.
(fot. Magdalena Adamczyk)
122 | Park w Moszczenicy. (fot. Magdalena Adamczyk)
123 | Altana w parku miejskim w Rawie Mazowieckie;j. (fot. Foto Milejka)
124 | Alejka parkowa w Rawie Mazowieckie;j. (fot. Foto Milejka)
125 | Rzeka Rawka- rezerwat. (fot. Foto Milejka)
127 | Berso w parku miejskim w Rawie Mazowieckiej. (fot. Foto Milejka)
128 | Patac w Starym Gostkowie od strony zachodniej
129 | Patac w Starym Gostkowie
129 | Tulipany na wyspie w Parku w Starym Gostkowie
130 | Widok na park w Starym Gostkowie
132 | Park w Woli Krzysztoporskiej noca
133 | Park w Woli Krzysztoporskiej
134 | Park w Woli Krzysztoporskiej
136 | Widok z lotu ptaka na park w Woli Krzysztoporskiej
138 | Park w Parzniewicach Malych
139 | Park w Parzniewicach Malych
140 | Park w Parzniewicach Malych
140 | Park w Parzniewicach Malych
142 | Park podworski w Zadzimiu: fontanna ptywajaca, noca.
(fot. Ryszard Sierocinski)
143 | Park podworski w Zadzimiu: fontanna z widokiem na patac.
(fot. archiwum Urzedu Gminy w Zadzimiu)

144 | Park podworski w Zadzimiu: parkowy amfiteatr. (fot. Ryszard Sierociriski)
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146 | Park podworski w Zadzimiu: zabytkowa aleja dereniowa. (fot. archiwum
Urzgdu Gminy w Zadzimiu)

147 | Budynki urz¢du miasta w cieniu parkowych drzew w Zduiskiej Woli

148 | Dw6r Stefana Ztotnickiego zalozyciela miasta Zdunska Wola

149 | Zabytkowy wiaz w parku w Zduniskiej Woli

152 | Wierzby nad malym stawem w parku w Zdunskiej Woli

154 | Gminne Centrum Kultury, Sportu, Turystyki i Rekreacji w Dzierzazne;j

154 | Park w Dzierzazne;j

155 | Park w Dzierzgzne;j

156 | Park w Dzierzazne;j
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